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0. Judicial Origen:Juzgado Mixto n° 04 de Pozuelo de Alarcén
Autos de Exequatur 316/2023

APELANTE:D. Virgilio

PROCURADORA Dfia. YOLANDA LOPEZ MACIAS
APELADO:MINISTERIO FISCAL

AUTON®°149/2025

TRIBUNAL QUE LO DICTA:

ILMOS. SRES. MAGISTRADOS:

D. ANGEL LUIS CAMPO IZQUIERDO
Dfia. M. DOLORES PLANES MORENO
Dfia. EMELINA SANTANA PAEZ

En Madrid, a doce de junio de dos mil veinticinco.

JURISPRUDENCIA

Vistos en grado de apelacion por la Seccién 312 de esta Audiencia Provincial, los autos sobre Exequatur
316/2023, procedentes del Juzgado de 12 Instancia e Instruccion n°® 04 de Pozuelo de Alarcon, y seguidos a
instancia, como apelante D. Virgilio representado por la Procuradora Dfia. Yolanda Lépez Macias y asistido
del Letrado D. Alberto Ruiz de Alegria Garcia, siendo parte el Ministerio Fiscal, y Ponente la Magistrada de la
Sala la llma. Sra. D? Emelina Santana Paez que expresa el parecer de la misma.
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l.- ANTECEDENTES DE HECHO
PRIMERO:La Sala acepta y tiene por reproducidos los antecedentes de hecho contenidos en la resolucién
apelada.

SEGUNDO:En fecha 21 de mayo de 2024 por el Juzgado de Primera Instancia e Instruccion n°® 04 de Pozuelo
de Alarcén - Exequatur 316/2023 se dicté Auto 206/2024 en las actuaciones referidas cuya parte dispositiva
es del tenor literal siguiente:

"Se acuerda el archivo de las presentes actuaciones.”.

TERCERO:Notificada la anterior resolucion, contra la misma se interpuso recurso de apelaciéon por la
representacion procesal de D. Virgilio a fin de conseguir su revocacion y la Sala, con estimacion del recurso,
revoque el auto apelado dictando resolucién por la que se admita a tramite la demanda. Admitido a tramite el
recurso y sustanciandose por el Juzgado conforme a la Ley 1/2000, se remitieron los autos a esta Audiencia.

CUARTO:Que recibidos los autos en esta Seccidn se formd el oportuno rollo, en el que se siguié el recurso por
sus trdmites. Quedando en turno de sefialamiento para la correspondiente deliberacién, votacion y fallo, turno
que se ha cumplido el dia 12 de junio de 2025.

QUINTO:Que en la tramitacién del presente recurso se han observado todas las prescripciones legales.

Il.- RAZONAMIENTOS JURIDICOS

PRIMERO.-Se interpone recurso de apelacion frente al Auto 206/2024 de 21 de mayo, dictado por el Juzgado
de Primera Instancia e Instruccién n® 4 de Pozuelo de Alarcén por el que se acuerda el archivo de la solicitud
de exequatur de la sentencia n® 13205-2018-00438 dictada en fecha 2 de mayo de 2018 por la Unidad judicial
de familia, mujer nifiez y adolescencia y adolescentes infractores con sede en el Cantén Manta de Manabi
(Ecuador), y que acuerda el divorcio de su matrimonio con D Genoveva .

SEGUNDO. -Como antecedentes necesarios es preciso sefialar que, repartida la solicitud de exequatur al
Juzgado citado, fue admitida por Decreto de 1 de febrero de 2024.

Con fecha 19 de marzo de 2024 el Ministerio Fiscal solicito que se aportara testimonio de la sentencia cuyo
reconocimiento se solicita, de lo que se dio traslado a la parte para alegaciones por diligencia de fecha 8
de abril de 2024 al que se contesta que ‘prdcticamente ha transcurrido ya un afio desde que se pidiera el
reconocimiento de la sentencia, con el perjuicio que de ello se desprende..."que se "aportd certificado matrimonial
con la anotacidn del divorcio, debidamente legalizado. Que en tal resolucion se indica cémo y cuando se produjo
la disolucién matrimonial"y que consideran "innecesario otro documento cuyo testimonio supone un enorme
trastorno habida cuenta de que nuestro patrocinado reside en Espafa”.

Por diligencia del LAJ de fecha 26 de abril de 2024 se acuerda lo siguiente: "...Advertido que efectivamente
no se acompana a la solicitud "el original o copia auténtica de la resolucion extranjera debidamente legalizada
o apostillados" ( articulo 54.4 a) de la Ley 29/2015 de 30 de julio, siendo esta documentacién necesaria para
poder tramitar y resolver su solicitud, requiérase a la actora para que lo aporte concediéndole a tal efecto el plazo
de CINCO DIAS (ARTICULO 54.6) y verificado se acordard lo procedente".

A continuacion, se dicté auto de archivo de la solicitud, objeto de apelacion.

TERCERO. -Contra dicha resolucidn se interpone recurso de apelacion por entender que el auto recurrido no se
ajusta a derecho, al haberse producido una interpretacidn excesivamente formalista que vulnera el principio de
tutela judicial efectiva. Se alegan dilaciones no imputables a la parte ya que la demanda fue presentada en abril
de 2023 pero no fue admitida hasta febrero de 2024, sin requerirse de forma clara la sentencia extranjera hasta
mucho después, que desde un inicio se present6 el certificado de matrimonio con anotacién de divorcio, como
prueba de la resolucién extranjera, que el plazo de 5 dias para aportar el documento legalizado es irrazonable,
considerando las dificultades para obtenerlo desde el extranjero.

Por ello, se solicita la nulidad del auto y retroaccién de actuaciones para permitir la presentacion de la sentencia
debidamente legalizada, evitando asi el archivo y una nueva demanda innecesaria.

Debemos partir de que la solicitud de exequatur fue admitida a tramite por el Letrado de la Administracion
de Justicia, sin que se requiriese la subsanacién de la misma, puesto que efectivamente no se aportaba la
sentencia cuyo reconocimiento se solicita y que debié ser aportada ya que el art. 54.4 de la Ley 29/2015, de
30 de julio, de cooperacion juridica internacional en materia civil establece que "La demanda se ajustara a los
requisitos del articulo 399 de la Ley de Enjuiciamiento Civil y debera ir acompafiada, de:

a) El original o copia auténtica de la resolucién extranjera, debidamente legalizados o apostillados.
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b) El documento que acredite, si la resolucién se dicté en rebeldia, la entrega o notificacién de la cédula de
emplazamiento o el documento equivalente.

¢) Cualquier otro documento acreditativo de la firmeza y fuerza ejecutiva en su caso de la resolucion extranjera en
el Estado de origen, pudiendo constar este extremo en la propia resolucion o desprenderse asi de la ley aplicada
por el tribunal de origen.

d) Las traducciones pertinentes con arreglo al articulo 144 de la Ley de Enjuiciamiento Civil ".

Afade el parrafo 6° que "El secretario judicial, no obstante, en el caso de que apreciase la falta de subsanacién
de un defecto procesal o de una posible causa de inadmisién, con arreglo a las leyes procesales espafiolas,
procedera a dar cuenta al érgano jurisdiccional para que resuelva en plazo de diez dias sobre la admision en
los casos en que estime falta de jurisdiccion o de competencia o cuando la demanda adoleciese de defectos
formales o la documentacion fuese incompleta y no se hubiesen subsanado por el actor en el plazo de cinco
dias concedido para ello por el secretario judicial".

No se trata, por lo tanto, de una inadmisién de la solicitud por falta de subsanacion, sino de un archivo por
no aportar en 5 dias la documentacién que ni la parte aportd, debiendo hacerlo, ni el Juzgado se dio cuenta
de ello al admitir la demanda.

Resulta incuestionable que se ha producido una actuacién procesal defectuosa tanto por la parte actora como
por el Juzgado. Por un lado, la parte no aporté inicialmente la sentencia extranjera debidamente legalizada,
siendo este un documento esencial para la viabilidad de la accion ejercitada. En segundo lugar, el Juzgado
admitid a tramite la demanda sin requerir expresamente dicha sentencia, pese a que su aportacién resultaba
imprescindible para poder resolver sobre el fondo.

En consecuencia, lo que procederia es haber decretado la nulidad del Decreto de admisién de 1 de febrero
de 2024 por cuando la admisién de la demanda infringe una norma esencial del procedimiento que es el
requerimiento de subsanacion en ese momento y no mas de un afio después, sin que proceda posteriormente
archivar un procedimiento ya admitido a tramite. En el caso de que no cumpliera el requerimiento, procederia
la inadmisién y no el archivo

Ahora bien, aunque ha existido una deficiencia por ambas partes en cuanto al cumplimiento de las exigencias
documentales y procesales, lo cierto es que nos encontramos ante un defecto subsanable, cuya falta no afecta
a la validez estructural de la demanda, sino que impide la prosecucién del procedimiento hasta su aportacién
en forma legal.

Es en ese momento inicial y no posteriormente cuando si la Ley exige como en este caso, la aportacion
de determinados documentos como requisito de procedibilidad ( art. 54 de la Ley de Cooperacion Juridica
Internacional en materia civil) cuando el Letrado de la Administracién de Justicia debera dar el correspondiente
plazo para subsanar esa inicial falta de aportacién de dichos documentos, bajo apercibimiento de que el Juez
pueda proceder, mediante el correspondiente auto, a la inadmisién a tramite de la demanda. Por ello, y en
aplicacion de lo dispuesto en el articulo 231 de la Ley de Enjuiciamiento Civil, y 54 de la LCJI, lo procedente
no es el archivo del procedimiento, sino la nulidad de la indebida admision a tramite de la demanda por lo que,
con declaracién de nulidad, procede acordar la retroaccion de las actuaciones, al fin acordado.

En consecuencia, debe estimarse el recurso de apelacién y con ello la nulidad de actuaciones desde el Decreto
de admision de 1 de febrero de 2024 para que se requiera a la parte de subsanacién con caracter previo a
la admisién de la demanda y en el caso de no atender al mismo, proceder en su caso, a la inadmisién de la
demanda.

SEGUNDO:No se hace expresa condena en las costas de esta alzada.

Vistos los articulos citados y los demas de general y pertinente aplicacion al caso.

Ill.- PARTE DISPOSITIVA

Que estimandoel recurso de apelacion interpuesto por D. Virgilio , representado por la Procuradora Dia.
Yolanda Lépez Macias, contra el auto de fecha 21 de mayo de 2024 dictado por el Juzgado de Primera Instancia
e Instruccion n° 04 de Pozuelo de Alarcén en Autos de Exequatur 316/2023, a que el presente rollo se contrae
debemos DECLARAR Y DECLARAMOS LA NULIDAD DE ACTUACIONESdesde el Decreto de admision de 1 de
febrero de 2024, ordenando la retroaccién del procedimiento, debiendo el Juzgado, previo requerimiento de
subsanacién, proceder de nuevo a valorar la admisibilidad de la demanda.

No se hace expresa condena en las costas de esta alzada.
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Se acuerda la devolucién, en su caso, del depdsito para recurrir.

Notifiquese la presente resolucion a las partes haciéndoles saber que contra la misma NO CABE RECURSO
alguno.

Asi por éste nuestro Auto, del que se unird certificacion literal al Rollo de Sala, lo acordamos, mandamos y
firmamos.

Diligencia.-Firmada la anterior resolucion es entregada en esta Secretaria para su notificaciéon, ddndosele
publicidad en legal forma y expidiéndose certificacion literal de la misma para su unién al rollo. Doy fe

La difusién del texto de esta resolucién a partes no interesadas en el proceso en el que ha sido dictada sélo
podra llevarse a cabo previa disociacion de los datos de cardcter personal que los mismos contuvieran y con
pleno respeto al derecho a la intimidad, a los derechos de las personas que requieran un especial deber de
tutela o a la garantia del anonimato de las victimas o perjudicados, cuando proceda.

Los datos personales incluidos en esta resolucién no podran ser cedidos, ni comunicados con fines contrarios
a las leyes.
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