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D. JOSE MANUEL SUAREZ ROBLEDANO

ILMOS. SRES. MAGISTRADOS:

D. FRANCISCO JOSE GOYENA SALGADO

D2 MARIA PRADO MAGARINO

En Madrid, a veintidés de julio de dos mil veinticinco.

Antecedentes de Hecho:

1°.- La Procuradora D? Elena Lopez Macias, actuando en nombre y representacion de D. Epifanio , formuld
demanda de juicio verbal de anulacién del Laudo arbitral dictado por el arbitro D2 Julieta el 24-9-2024,
rectificado por un error material por otro del siguiente 7-10-2024 y Diligencia de 8-10-2024 acordando la
subsanacién del error material, en el procedimiento arbitral nim. CMA/ARR/12/24, siendo el arbitraje referido
administrado por la Asociacion Europea de Arbitraje; se ejercité dicha accion contra D? Marina , estando
representada por el Procurador D. Guillermo Garcia-San Miguel Hoover.

2°.- Se fundaba dicha demanda en que, en el presente supuesto, tras de indicar que se impugna 10290703319-
v5-2-66-40700907

el Laudo ya que no se esta de acuerdo con la resolucion del contrato de arrendamiento de vivienda y que, pese
aello, con fecha 31-10-2024 se ha desalojado la vivienda arrendada que venian ocupando en la DIRECCIONO0O
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. Relataba que habia recibido un burofax el 26-12-2023 de la demandada en el que se daba por resuelto el
contrato de arrendamiento desde el 31-1-2024 y tras diversas incidencias recibieron los arrendatarios el Laudo
arbitral el 30-9-2024 sin haber sido notificados del inicio del arbitraje, tramitandose asi en su ausencia.

De manera sucinta, como cuestiones facticas, sefialé6 en dicha demanda que los demandados no fueron
emplazados ni tuvieron conocimiento del procedimiento ni de las actuaciones arbitrales, habiendo tramitado el
procedimiento la arbitro designada en el escaso lapso de tiempo de un mes, sin oir alos demandados, teniendo
en cuenta que frente a una carta del abogado de la demandada del 16-7-2024 pidiendo a los arrendatarios
las llaves de los trasteros con motivo de la reparacién de unas humedades, se puso en conocimiento el
18-7-2024 por medio de correo electrénico no impugnado del letrado de ellos que estarian de vacaciones
hasta el 28-7-2024 (documentos nimeros 14 a 17 de la demanda), siendo efectuadas las comunicaciones del
procedimiento por mensajeria, pese a ello, los dias 19, 22 y 23 de julio, fechas en las que sabia la propiedad
gue estaban de vacaciones los demandados arrendatarios del inmueble en cuestién.

La demanda se fundaba principalmente en lo dispuesto en el art. 41.1.b) de la Ley de Arbitraje consistente en
la falta de notificacién de las actuaciones arbitrales, habiendo estado de vacaciones en las fechas en las que
se dice se les dejaron los avisos de emplazamiento en su domicilio. Por ello fue imposible que recibieran las
notificaciones emplazandoles en el arbitraje, sabiendo la demandada de nulidad que estaban de vacaciones
ya que asfi se le comunicd. Y, asimismo, la causa de nulidad del art. 40.1 b) por falta de notificacién que causa
indefensidn, siendo evidente el menoscabo del derecho de defensa del arrendatario demandante de nulidad,
que no ha sido provocado por el mismo y, todo ello, en relacion con lo dispuesto en el art. 5 de la Ley de Arbitraje.

La demandada se opuso a la anterior demanda alegando, en sintesis, que procedia la integra desestimacion
de la demanda de anulacién con condena en costas a la actora. Se encomendd en el procedimiento arbitral
el emplazamiento de la demanda a los arrendatarios demandados a la entidad NACEX, que intent6 hasta en
tres ocasiones la entrega de la documentacién a los mismos sin éxito, dejando aviso por ausencia de los
destinatarios en su buzén domiciliario los dias 19,22 y 23 de julio de 2024 (documentos 6 a 8 de la contestacion
ala demanda).

Sefialaba, ademas, que, conociendo los arrendatarios que se iba a interponer la demanda arbitral de resolucién,
se fueron de vacaciones sin dejar instrucciones al conserje o a su sustituto de que recogiera la documentacién
que se pudiera recibir en su domicilio durante su ausencia.

Por otra parte, afiadia también, que, habiéndose notificado hasta en tres ocasiones sin éxito a cada uno de
los arrendatarios la demanda de resolucion y su documentacién aneja, y habiéndose dejado un total de 6
avisos, la actitud pasiva y negligente de los arrendatarios hacia esas papeletas de aviso de la mensajeria
no puede favorecerles. La indefension la habrian provocado ellos mismos al ignorar y despreciar las
comunicaciones realizadas, colocandose ellos en dicha situacién voluntariamente pues tenian a su disposicion
la documentacion hasta el 5 de agosto de 2024, pero rehusaron ir a recogerla.

3°.- Contestada la demanda, con fecha 8-4-2025 la Sala dictd un Auto que devino firme, tras su impugnacién
por el demandante, mediante el que se acordé haber lugar al recibimiento del pleito a prueba, admitiéndose la
documental aportada con la demanda y la contestacion, y quedando para sefialamiento de deliberacién una
vez que fuera firme dicha resolucion.

4° - Se sefialé para la deliberacién, votacién y fallo del juicio verbal seguido para la audiencia del dia 22 de julio
de 2025, habiendo tenido lugar la misma.

5°.- Vistas las actuaciones siendo Ponente el llustrisimo Sr. Magistrado D. José Manuel Suarez Robledano, por
quien se expresa el parecer unanime de la Sala.

Fundamentos Juridicos:

1°.- Excepcionada la existencia del defecto insubsanable de falta de notificacién que causa indefensién a la
parte demandante, desarrollando dos motivos de nulidad al amparo del art. 41.1.b) de la Ley de Arbitraje,
consistente en que "que no ha sido debidamente notificada de la designacion de un arbitro o de las actuaciones
arbitrales o no ha podido, por cualquier otra razoén, hacer valer sus derechos’,por lo que, en atencion a lo
prevenido en los arts. 24 de la Constitucion y 5 de la Ley de Arbitraje, procedia la nulidad del Laudo dictado, la
cuestion central de la impugnacién tramitada ante la Sala consiste en determinar cudles fueron las concretas
circunstancias de la comunicacion de la demanda arbitral y si la falta de oposicion fue determinada por la
propia voluntad de los demandados o, por el contrario, se debié a la conducta inadecuada de la demandante
al causarles indefensién material no imputable a ellos.
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2°.- Debe tenerse en cuenta que, constatada la ausencia de los demandados arrendatarios de la vivienda objeto
de la pretensién de resolucién contractual en procedimiento arbitral en las fechas en las que se cursaron y
efectuaron los avisos por la empresa de mensajeria encargada de efectuarlos, y sin que haya motivo para
dudar de haberse dejado en las fechas indicadas (19,22 y 23 de julio de 2024) tales avisos en los buzones
domiciliarios de dichos demandados, y constando también que la demanda arbitral se presento en la Corte
Arbitral mutuamente designada como institucion llamada a resolver las controversias que surgieran entre
las partes el dia 15-7-2024, habiéndole sido comunicada a la Letrada de la propiedad el 18-7-2024 que los
arrendatarios estarian de vacaciones hasta el 28 de dicho mes frente a carta del 16 en la que -sin indicar nada
sobre la ya presentada demanda de resolucion arbitral- se les interesaba las llaves de los trasteros para efectuar
reparaciones por humedades, tal forma de actuar, dadas las coincidencias de fechas entre las vacaciones
conocidas por la propiedad y la demanda simultanea por ella presentada y no avisada sino durante la ausencia
de ellos ya conocida por la actora, solo puede reputarse como un actuar de mala fe al aprovechar la ausencia
vacacional anunciada y conocida para tramitar el procedimiento arbitral sin la presencia involuntaria de los
demandados en el procedimiento arbitral y con clara y evidente indefensién material producida a los mismos.

3°.- En principio, atendiendo a dichas particulares circunstancias concurrentes en este supuesto, atendiendo al
sistema de comunicaciones previsto en el muy imperfecto art. 5 de la Ley de Arbitraje, que ha de ser objeto de
interpretacién con arreglo a la doctrina del Tribunal Constitucional sobre eficacia de los actos de comunicacion,
la comunicacion efectuada por la mensajeria NACEX a la que se encomendo la entrega de la demanda y
documentacidn aneja seria plenamente valida, al haber sido efectuada en el domicilio de los demandados y
certificada por dicha empresa, no existiendo motivos para dudar de que asi se hizo en tres ocasiones, por
lo que la diligencia en la comunicacién habria existido, sin que se pueda dudar sobre el hecho de haberse
practicado en las fechas certificadas y en el domicilio de los demandados.

Asimismo, de no ser porque la actora aprovechd tal ausencia conocida tres dias después de la presentacién de
la demanda, que no se mencioné a los demandados en la comunicacion de reparaciones que se les hizo el 16
de julio, ocultando la ya presentada demanda, las comunicaciones para el emplazamiento de los demandados
habrian sido plenamente validas, pues no puede quedar al arbitrio de una de las partes el ser o no debidamente
emplazadas si la otra actua con la debida diligencia y sin mala fe en el procedimiento arbitral. Pero, como se
ha dicho, la practica coincidencia de la presentacion a la Corte Arbitral de la demanda arbitral de resolucion
contractual y el conocimiento por la propiedad demandante de la ausencia vacacional de los arrendatarios
demandados, aprovechando tal circunstancia para el seguimiento de la reclamacién instada con arreglo al
convenio arbitral, solo pueden ser calificados de indefensién material, al no haber podido hacer valer sus
derechos en el procedimiento arbitral por causa no imputable a ellos sino al obrar con mala fe de la demandante
que, conociendo su ausencia que le fue participada, ocult6 a los arrendatarios que ya habia presentado una
demanda en su contra en comunicacion de reparaciones efectuada al dia siguiente de dicha presentacién,
siguiéndose el proceso, a consecuencia de ello, sin la intervencidn involuntaria de los demandados.

4° - Ante tal circunstancia, la Sala no puede sino concluir en la integra estimacién de la demanda contra el
Laudo dictado en su dia en el procedimiento arbitral objeto del recurso, de tal manera que la estimacién de la
impugnacién planteada lleva a la nulidad del referido Laudo.

5°.- De conformidad con lo dispuesto en el art. 394 de la LEC 1/2000 procede decretar la imposicién de las
costas de este juicio a la demandada, por la desestimacion integra de las pretensiones impugnatorias.

Vistos los arts. citados y demas de aplicacion al caso.

FALLAMOS

QUE ESTIMANDO COMO ESTIMAMOSIa demanda de anulacién del Laudo Final de 24-9-2024, rectificado por
un error material por otro del siguiente 7-10-2024 y Diligencia de 8-10-2024 acordando la subsanacion del error
material, que pronuncié la Arbitro D2 Julieta, designada en arbitraje administrado por la Asociacién Europea de
Arbitraje en el Procedimiento nim. CMA/ARR/12/24, demanda formulada por la Procuradora de los Tribunales
D2 Elena Lopez Macias, en nombre y representacion de D. Epifanio, contra D2 Marina , representada por el
Procurador D. Guillermo Garcia-San Miguel Hoover; con expresa imposicion a la referida demandada de las
costas causadas en este procedimiento.

Frente a esta sentencia no cabe recurso alguno ( art. 42.2 Ley de Arbitraje).
Lo acuerdan, mandan y firman los Sres. Magistrados que figuran al margen.

PUBLICACION.-En Madrid, a veintidos de julio dos mil veinticinco. Firmada la anterior resolucidon es entregada
en esta secretaria para su notificacidn, dandose publicidad en legal formay se expide certificacidn de la misma
para su unién al rollo. Doy fe.
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DEL PODER JUDICIAL

La difusidn del texto de esta resolucion a partes no interesadas en el proceso en el que ha sido dictada sélo
podra llevarse a cabo previa disociacion de los datos de caracter personal que los mismos contuvieran y con
pleno respeto al derecho a la intimidad, a los derechos de las personas que requieran un especial deber de
tutela o a la garantia del anonimato de las victimas o perjudicados, cuando proceda.

Los datos personales incluidos en esta resolucién no podran ser cedidos, ni comunicados con fines contrarios
a las leyes.
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