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ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.-En fecha 12/01/24 se dictd Auto por el Juzgado de Primera Instancia nimero 4 de Vitoria-Gasteiz,
en autos de Procedimiento Exequatur n® 497/2023 cuya PARTE DISPOSITIVAdice:

" SE DECLARA QUE NO ES SUSCEPTIBLE DE RECONOCIMIENTO EN ESPANA la Sentencia dictada en fecha 12 de
septiembre de 2019 por el Tribunal de 72 Instancias Ksar El Kebir (Marruecos) que decreté el divorcio y medidas
definitivas, en el que fueron parte D. Gonzalo y DAa. Lorenza .

SEGUNDO.-Frente a la anterior resolucién, se interpuso recurso de apelacién por la representaciéon de D.
Gonzalo , recurso que se tuvo por interpuesto con fecha 28/02/24 , dandose el correspondiente traslado
a la contraparte por diez dias para alegaciones, presentandose por la representacién de D@ Lorenza vy el
MINISTERIO FISCALescritos de oposicion al recurso planteado de contrario , y, elevandose , seguidamente ,
los autos a esta Audiencia Provincial con emplazamiento de las partes.

TERCERO.-Comparecidas las partes y recibidas las actuaciones en la Secretaria de esta Sala, con fecha
25/03/24 se mando formar el correspondiente rollo registrandose y turnandose la ponencia al lltmo. Sr.
Magistrado D. Emilio Ramén Villalain Ruiz, y por resolucion de fecha 11/04/24 se sefial6é para deliberacion,
votacién y fallo para el dia 21/05/24.

CUARTO.-En la tramitacion de este recurso se han observado las prescripciones legales fundamentales.

FUNDAMENTOS JURIDICOS

PRIMERO.- Se pretendia en este procedimiento la ejecucién en Espafa de una sentencia de divorcio, que se
acompanfa debidamente traducida y apostillada, dictada por el Tribunal de Primera Instancia de Ksar El Kebir
(seccion judicial de familia) el 12 de septiembre del 2019.

No se ha alegado un defecto de traduccion por lo que debemos tener por incorporado a la fundamentacion
factica de la sentencia a ejecutar lo siguiente: "... Y durante la audiencia de la investigacién celebrada el
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06/08/2019, comparece el esposo personalmente, y su defensa y se ausentd la esposa a pesar de estar
convocada legalmente...".

El Tribunal marroqui pone fin a la relacién matrimonial con el divorcio de dofia Lorenza de su esposo don
Gonzalo, que considera definitivo y por discordia. Ademas, fija unas medidas complementarias.

La demandada (documento 36 del indice electronico) contesté esa pretension oponiéndose a ella. Lo hizo
argumentando que "... no pudiendo comparecer mi representada en el proceso de divorcio y medidas
definitivas a fin de hacer valer sus justas pretensiones, al no constarle ni tener noticia de dicho procedimiento,
ya que el actor interpuso la demanda de divorcio cuando la esposa se encontraba en Espafa...".

Consta en autos que, una vez que tuvo conocimiento de ella, dofia Lorenza interpuso recurso de apelacion
contra la sentencia de divorcio. Lo hizo ante los Tribunales de Tanger, y el recurso fue resuelto en sentencia
de 26 de diciembre del 2022, aportada con el escrito de iniciacién (documento 6 del indice electrdnico).

De su texto se infiere claramente que en el recurso se alegé la existencia de indefensién respecto de dofia
Lorenza , precisamente porque fue demandada encontrandose en Espafia, no se discutié el divorcio y si las
medidas complementarias.

La sentencia (documento 20 del indice electrénico), en su apartado de "Los Hechos" recoge claramente los
motivos del recurso, y entre ellos esta el que "el esposo aprovechd la estancia de su esposa en Espafia, su
lugar de residencia, y presenté demanda".

Expresamente, el Tribunal de Tanger sefialé en su sentencia que se siguieron "todos los procedimientos
legales" para el dictado de la sentencia que se recurria ante él, desestimando, ademas, la alegacion indicada
y ratificando la sentencia recurrida, pero cargando las costas a la Tesoreria Publica.

SEGUNDO.- Si la sentencia a ejecutar es una sentencia dictada por un Tribunal marroqui, lo primero que
debemos sefalar que no existe un convenio bilateral entre el Reino de Espafia y el Reino de Marruecos sobre
la ejecucion de una sentencia de divorcio, pero el articulo 23 del Convenio de Cooperacién Judicial en Materia
Civil, Mercantil y Administrativa entre el Reino de Espafa y el Reino de Marruecos, firmado en Madrid el 30 de
mayo de 1997, sefiala lo siguiente:

Las resoluciones judiciales en materia civil, mercantil y administrativa, dictadas por los o6rganos
jurisdiccionales competentes de Espafia y Marruecos, respectivamente, tendran autoridad de cosa juzgada
en el territorio del otro Estado, si rednen las condiciones siguientes: 1. La resolucion emana de un érgano
jurisdiccional competente segun las normas aplicables en el pais en que hubiera sido dictada; 2. Las partes
han sido legalmente citadas, representadas o declaradas rebeldes; 3. La resolucion ha adquirido autoridad
de cosa juzgada y ha llegado a ser ejecutiva conforme a las leyes del Estado en que haya sido dictada; 4. La
resolucién no contiene disposiciones contrarias al orden publico del Estado en que se solicite la ejecucién, ni
a los principios del derecho internacional que sean aplicables en el mismo. Tampoco debera ser contraria a
una resolucidn judicial dictada en ese mismo Estado y que haya adquirido autoridad de cosa juzgada; 5. Que
no se encontrase pendiente ningun proceso entre las mismas partes y por el mismo objeto ante algun érgano
jurisdiccional del Estado requerido antes de iniciarse la accion ante el tribunal que haya dictado la resolucién
que deba ejecutarse.

Y su articulo 25 matiza que "La autoridad competente (el tribunal de primera instancia de cada uno de ambos
Estados) concederd el derecho de ejecucién de la resolucién, a solicitud de la parte interesada, conforme a la
legislacion del Estado en que se solicite dicha ejecucion. El procedimiento de solicitud de ejecucién se regira
por la Ley del Estado en que se requiera la ejecucion.”.

Ello nos remite, en cuanto al procedimiento, a la regulacién nacional del procedimiento de exequatur recogida
en los articulos 52 a 55 de la Ley 29/2015, de 30 de julio, de cooperacion juridica internacional en materia civil.
Pero, en cuanto al fondo, debemos cefiirnos a los motivos de desestimacion del exequatur recogidos en su
Titulo V (articulos 41 y siguientes).

Y en concreto, lo que sefiala su articulo 46:

"Articulo 46. Causas de denegacién del reconocimiento. 1. Las resoluciones judiciales extranjeras firmes no
se reconoceran:

a) Cuando fueran contrarias al orden publico. b) Cuando la resolucion se hubiera dictado con manifiesta
infraccion de los derechos de defensa de cualquiera de las partes. Si la resolucion se hubiera dictado en rebeldia,
se entiende que concurre una manifiesta infraccion de los derechos de defensa si no se entregd al demandado
cédula de emplazamiento o documento equivalente de forma regular y con tiempo suficiente para que pudiera
defenderse.c) Cuando la resolucion extranjera se hubiere pronunciado sobre una materia respecto a la cual
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fueren exclusivamente competentes los érganos jurisdiccionales espafioles o, respecto a las demds materias,
sila competencia del juez de origen no obedeciere a una conexién razonable. Se presumira la existencia de una
conexién razonable con el litigio cuando el 6rgano jurisdiccional extranjero hubiere basado su competencia
judicial internacional en criterios similares a los previstos en la legislacién espafiola. d) Cuando la resolucién
fuera inconciliable con una resolucién dictada en Espafia. ) Cuando la resolucién fuera inconciliable con una
resolucion dictada con anterioridad en otro Estado, cuando esta ultima resolucién reuniera las condiciones
necesarias para su reconocimiento en Espafa. f) Cuando existiera un litigio pendiente en Espaiia entre las
mismas partes y con el mismo objeto, iniciado con anterioridad al proceso en el extranjero.

2. Las transacciones judiciales extranjeras no se reconoceran cuando fueran contrarias al orden publico.".

En su auto de fecha 12 de enero del 2024, el Juzgado de Primera Instancia n° 4 de los de esta Ciudad deniega
la ejecucion de la citada sentencia de divorcio porque concurre la causa de denegacién del apartado b) de
dicho precepto.

Lo hace sefialando: "... resulta que la demandada no fue citada/emplazada en debida forma, habiéndose
desarrollado el procedimiento sin su intervencion. El documento 6 de la demanda de exequatur, citacion
y emplazamiento para personarse e intervenir en juicio, presentado con la apostilla y traduccidn jurada
correspondiente, permite comprobar que la citacién fue realizada en dos personas diferentes entre si y con
respecto a la demandada: D. Arcadio y D. Luis Angel, hermana y padre de aquella. No consta que la misma
fuera citada/emplazada y sin embargo consta que tanto en el primer intento como en el segundo por los
familiares de ésta se deja constancia que la misma reside en el extranjero con sus hijas.

En consecuencia, la resolucién se dictd sin que la demandada tuviera conocimiento de la existencia del
procedimiento ante el Tribunal de 12 Instancia, produciéndose una evidente vulneracion del derecho a la
defensa de la misma...".

El documento n® 6 de los acompafiados a la demanda es una sentencia de 25 de enero del 2018 dictada por
el Tribunal de Apelacion de Tanger/Tribunal de instancia de Larache, que no es la sentencia de divorcio que
se pretende ejecutar en Espafia, y que se refiere a una reclamacion de alimentos formulada por dofia Lorenza
contra don Gonzalo . Y no sélo eso, el Tribunal sefialé expresamente que no era competente el Tribunal de
Primera Instancia de Ksar El Kebir, que es el que dicta la sentencia de divorcio.

La Juez de instancia se debe estar refiriendo al documento 7, documento que se refiere a la demandada de
ejecucion de las medidas adoptadas en la sentencia de divorcio (interviene otro Tribunal, el de Rabat), y refleja
las vicisitudes ocurridas, en ese procedimiento, el 24 de noviembre del 2022, tres afios después de dictada la
sentencia de divorcio tantas veces mencionada.

Incluso admitiendo que la motivacidén del auto recurrido supera los niveles de vinculacién con el objeto litigioso
que la hacen suficiente, es obvio que en la valoracion de la prueba existe un claro error de hecho que lleva a
dictar una resolucién no ajustada a derecho.

Resolucion que, por ello, deber ser revocada. Compartimos el criterio expresado, ya en su dia, por el Ministerio
Fiscal (informe de 14 de julio del 2023).

El recurso se estima, por lo que se devuelven las actuaciones al Juzgado de Primera Instancia para que dé el
trdmite oportuno al exequatur de la sentencia de divorcio dictada por el Tribunal de Primera Instancia de Ksar
El Kebir (seccidn judicial de familia) el 12 de septiembre del 2019, ya que no consta acreditada la existencia
de ningun motivo de denegacidn, ni se ha alegado otro distinto por via de impugnacién.

TERCERO. -En cuanto a las costas procesales, la estimacion del recurso ( articulo 398.2 LEC en la redaccién
aplicable) obliga a no condenar a ninguno de los litigantes al pago de las costas procesales de esta segunda
instancia.

PARTE DISPOSITIVA

Al estimar, como estimamos, el recurso de apelacién interpuesto por la Procuradora sefiora Landa lIrizar, en
nombre y representacion de dofia Lorenza, contra el auto dictado por el Juzgado de Primera Instancia n°® 4
de los de esta Ciudad en los autos de Exequatur 497/2023, debemos revocar, y revocamos dicha resolucion,
dictando otra por la que dejamos sin efecto la resolucién recurrida, debiendo el Juzgado de instancia dar
trdmite a dicha solicitud en la forma establecida en la Ley.

Y no condenamos a ninguno de los litigantes al pago de las costas procesales de esta segunda instancia.

Dese el destino legal al depésito constituido para recurrir.
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DEL PODER JUDICIAL
Esta resolucion es firme y contra la misma no cabe recurso.

Lo acuerdan y firman Sus Sefiorias ilmas. Doy fe.

La difusion del texto de esta resolucion a partes no interesadas en el proceso en el que ha sido dictada solo
podra llevarse a cabo previa disociacion de los datos de caracter personal que el mismo contuviera y con
pleno respeto al derecho a la intimidad, a los derechos de las personas que requieran un especial deber de
tutela o a la garantia del anonimato de las victimas o perjudicados, cuando proceda.

Los datos personales incluidos en esta resolucion no podran ser cedidos, ni comunicados con fines contrarios
a las leyes.
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