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T.S.X.GALICIA SALA CIVIL/PENAL

A CORUNA

SENTENCIA: 00029/2024

tribunal superior de justicia de galicia

A Corufia, veintiséis de septiembre de dos mil veinticuatro, la Sala de lo Civil del Tribunal Superior de Justicia
de Galicia, constituida por el Excmo. Sr. Presidente don José Maria Gémez y Diaz-Castroverde, y los lImos.
Sres. Magistrados don José Antonio Varela Agrelo y don Fernando Alafién Olmedo, dicté

en nombre del rey
la siguiente
SENTENCIAN®°29/24

La Sala de lo Civil y Penal del Tribunal Superior de Justicia de Galicia, tramit6 el Juicio Verbal n°® 16/2024,
derivado del ejercicio de la accién de nulidad de Laudo Arbitral efectuada por don Carlos Jesus, representado
por la procuradora dofia Maria de la Paz Estevez Bafia y con la direccion letrada de dofia Ainara Mera Manteca,
contra el laudo dictado por la Xunta Arbitral de Transportes de Galicia en el expediente n® NUMO0O0O , de
fecha 28/02/2024, que en su dia fue promovido por DACHSER SPAIN SA (antes Transportes AZKAR SA), aqui
demandada.

Es ponente el limo. Sr. D. José Antonio Varela Agrelo.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO:En fecha 6/05/2024 se presento en el Servicio Comun de Registro de este T.S.J. de Galicia, por el/
la Procurador/a de los Tribunales D./D?. Paz Estevez Baria, en representacion de don Carlos Jesus, escrito
de demanda (acompafiada de documental) ejercitando la Accién de Anulacién del Laudo Arbitral (dictado
en fecha 28/02/2024 en Expediente NUMOOO por la Junta Arbitral de Transporte de Galicia, al amparo
de lo prevenido en los articulos 8.5 y 42 de la Ley 60/2003, de 23 de Diciembre, de Arbitraje, frente al/la
demandada/o DACHSER SPAIN SA, (antes AZKAR, SA) en la que consta el siguiente SUPLICO: "tras los tramites
correspondientes dicte sentencia por la que se anule y se deje sin efecto el laudo arbitral dictado por la Junta
Arbitral de Transportes de Galicia en fecha 28 de febrero de 2024. Imponiendo las costas del presente proceso
a la parte contraria en caso de oponerse a las pretensiones aqui solicitadas."

SEGUNDO:Mediante Decreto del Sr. Letrado de la Sala de 30/05/2024 se acordd la admisién a tramite de la
demanda y su traslado a la demandada.

TERCERO:La procuradora dofia Maria Teresa Pita Urgoiti, en nombre y representacién de DACHSER SPAIN,S.A.
(antes TRANSPORTES AZKAR, SA), comparecio en las autos y contesto a la demanda el 2/07/2024 solicitando
la desestimacion de la demanda con imposicion de costas a la parte contraria.
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CUARTO:Mediante providencia de 20/09/2024 acord6 sefalar el siguiente dia 23 de septiembre para
deliberacion, votacién y fallo.

FUNDAMENTOS DE DERECHO
PRIMERO:SOBRE LA CUESTION CONTROVERTIDA

La parte actora férmula ante esta Sala de lo Civil del TSJ recurso o demanda de anulacién en relacién con el
laudo emitido por la Junta arbitral de transportes de Galicia en fecha 28 de febrero de 2024.

Frente a dicha interpelacién, la parte demandada férmula oposicién contestando la demanda, solicitando la
desestimacién y que se confirme el laudo impugnado.

SEGUNDO:EL SUPUESTO DE HECHO

Trae causa la controversia expuesta del contrato de transporte en el que la actora actué como transportista,
y la interpelada como cargador.

En el seno de dicha relaciéon surgieron discrepancias sobre el precio a abonar, al alegar la transportista
perjuicios por desconocer el necesario precintado de la carga, con la consiguiente imposibilidad de efectuar
transportes adicionales en el vehiculo contratado.

El laudo arbitral resolvio en el sentido de estimar solo parcialmente la pretensidn, decisiéon que impugna la
demandante a través del presente recurso de anulacion.

TERCERO:SOBRE EL ARBITRAJE

Como tuvimos ocasion de indicar en nuestra sentencia 6/2023, de 7 de febrero , "el arbitraje es un sistema
heterénomo de decision de controversias que parte de la existencia de un acuerdo de las partes; un acuerdo
sustentado en la autonomia de la voluntad (articulo 1255 del Cédigo Civil ) que se proyecta sobre materias de las
que pueden libremente disponer aquellas. Desde esa libre disposicion es posible delimitar ambitos sobre los que
el arbitraje se configura como sistema de resolucion de conflictos y esa delimitacion impide que la jurisdiccién
pueda entrar a considerar el conflicto pues las partes en el ejercicio de su libertad han acordado que eso no sea
asi, han renunciado a que las diferencias que entre las mismas existan, o puedan existir, sean resueltas por los
Tribunales de Justicia. Como sefala la sentencia del Tribunal Constitucional 1/2018, de 11 de enero, recogiendo
lo indicado en la 176/1996, de 11 de noviembre, no cabe entender que, por el hecho de someter voluntariamente
determinada cuestion litigiosa al arbitraje de un tercero, quede menoscabado y padezca el derecho a la tutela
judicial efectiva que la Constitucion reconoce a todos. Una vez elegida dicha via, ello supone tan sélo que en la
misma ha de alcanzarse el arreglo de las cuestiones litigiosas mediante la decisién del arbitro y que el acceso
a la jurisdiccion -pero no su equivalente jurisdiccional arbitral, SSTC 15/1989, 62/1991y 174/1995 - legalmente
establecido sera sdlo el recurso por nulidad del laudo arbitral y no cualquier otro proceso ordinario en el que sea
posible volver a plantear el fondo del litigio tal y como antes fue debatido en el proceso arbitral.”

CUARTO:SOBRE EL AGOTAMIENTO PREVIO DEL MECANISMO ARBITRAL

Sibienel art. 41.1.e) de la Ley 60/2003 de 23 de diciembre de Arbitraje, entre los tasados motivos de anulacién,
incluye el aqui alegado, también se permite a las partes, al amparo del art.39.1 que:

Dentro de los diez dias siguientes a la notificacién del laudo, salvo que las partes hayan acordado otro plazo,
cualquiera de ellas podra, con notificacién a la otra, solicitar a los arbitros:

a) La correccién de cualquier error de calculo, de copia, tipografico o de naturaleza similar.
b) La aclaracion de un punto o de una parte concreta del laudo.
c) El complemento del laudo respecto de peticiones formuladas y no resueltas en él.

d) La rectificacion de la extralimitacion parcial del laudo, cuando se haya resuelto sobre cuestiones no
sometidas a su decisidn o sobre cuestiones no susceptibles de arbitraje.

Pues bien, aun siendo controvertida la cuestion de si esta posible subsanacion constituye o no un presupuesto
de procedibilidad, lo cierto e innegable es que esta Sala ha tenido ocasion de pronunciarse, negando tal
posibilidad y exigiendo, en consecuencia, el previo agotamiento del ambito arbitral antes de acudir a la via
jurisdiccional

Asi, lo sefialabamos ya en la sentencia 4/2020 de 13 de Febrero, en la que, con cita de otras precedentes
deciamos:
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"Asi las cosas, el motivo en que la demandante sostiene su pretension impugnatoria, a saber, el recogido en la
letra e) del articulo 41.1 LA ("los arbitros han resuelto sobre cuestiones no susceptibles de arbitraje "), no solo
estd abocado al fracaso por no encontrarnos en rigor ante una reclamacion en que se solicita una indemnizacién
por dafios y perjuicios derivada de una demora en la activacion de un alta de suministro de gas de la que no
seria responsable la empresa comercializadora (ésta misma reconoce haber generado el 29/03/18 un abono
de.......; en concepto de "calidad del servicio"), sino también porque, como hemos puesto de relieve en no escasas
ocasiones (portodas SSTSJG 45y 60/2015, de 10 de noviembre y de 3 de diciembre, y 3y 28/2018, de 24 de enero
y 15de noviembre ), la parte actora no acudié en sede arbitral al remedio previsto en el articulo 39.1d) LA respecto
de la solicitud de rectificacion de la supuesta extralimitacion del laudo "cuando se haya resuelto sobre cuestiones
no sometidas a su decision (de los arbitros) o sobre cuestiones no susceptibles de arbitraje "; constituyendo
reiterada doctrina de esta Sala la que efectivamente ensefia que no cabe suscitar ahora o en sede jurisdiccional
el motivo de que se trata cuando el demandante no intentd la correccion del laudo a través del susodicho cauce
del articulo 39 LA, cuya finalidad ultima estriba en "agilizar el proceso arbitral y evitar actuaciones judiciales’,
siendo la demanda de nulidad un remedio excepcional que exige el agotamiento de los incidentes pertinentes,
tal cual el mencionado de correcciodn, y de ahi que el articulo 40 LA prevea que dicha demanda pueda ejercitarse
sélo contra "un laudo definitivo", esto es, una vez intentado su complemento, aclaracién o correccion.

Aplicando dicha doctrina al supuesto de autos, ha de rechazarse la accién de anulacién al incurrir en el
resefiado defecto, al menos respecto del apartado e) pues el aqui demandante no utilizo la citada via antes de
interponer la demanda de anulacién que nos ocupa.

CINCO:SOBRE LOS MOTIVOS DE ANULACION

A mayor abundamiento de lo ya expuesto ocurre que la actora dice estar disconforme por los motivos d) y e)
del articulo 41 de la ley de arbitraje.

Sefiala que la cladusula que obligaba al precintado no fue aceptada, contrariamente a lo que establece el laudo,
tratandose de una clausula preestablecida sin que exista posibilidad de que la parte contraria pueda aceptar
o no la referida a sumisién a la misma.

También aduce el incumplimiento de las obligaciones contractuales y de las condiciones generales de la
contratacion.

Finalmente discrepa de la valoracién probatoria en relacién sobre las circunstancias en que se desarrollé la
descarga.

El amparo juridico a su pretension lo ubica la demandante en los motivos d) y e) del articulo 41 de la ley
de arbitraje que, como es sabido, establece taxativamente los Unicos argumentos que, de ser acreditados,
permiten declarar la anulacion.

Pero ocurre que, lo que sefialan tales prevenciones legales, nada tiene que ver con los reparos de la parte
actora. En efecto, el apartado d) establece que:

"Que la designacion de los drbitros o el procedimiento arbitral no se han ajustado al acuerdo entre las partes,
salvo que dicho acuerdo fuera contrario a una norma imperativa de esta Ley, o, a falta de dicho acuerdo, que no
se han ajustado a esta ley".

Por su parte el apartado e):
"Que los drbitros han resuelto sobre cuestiones no susceptibles de arbitraje".

La ausencia de correspondencia entre lo relatado, y tales prevenciones, y la igualmente inexistente
argumentacidn, y mucho menos prueba, sobre la consecuencia de tales supuestos de hecho en el desarrollo
del arbitraje, comporta inexorablemente, y sin necesidad de adicionales explicaciones la desestimacion de la
demanda.

SEXTO:COSTAS

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 394 de la Ley de enjuiciamiento civil, las costas se imponen a
la demandante al haber visto rechazadas sus pretensiones.

En atencidn a lo expuesto y por la autoridad conferida por el pueblo espafiol,

FALLAMOS

Desestimarla demanda formulada por la representacién procesal de don Carlos Jesus , contra DACHSER
SPAIN SA (antes TRANSPORTES AZKAR SA) y en consecuencia absolvemos a la parte demandada de
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la pretension deducida contra la misma, cifrada en la nulidad del laudo dictado por la Junta Arbitral de
Transportes de Galicia con fecha de 28 de Febrero de 2024 y todo ello con expresa imposicion de costas
causadas en el presente procedimiento a la parte actora.

Contra esta sentencia no cabe recurso alguno.
Notifiquese a las partes y pdngase en conocimiento del organismo arbitral.
Asi se acuerda y firma.

La difusién del texto de esta resolucién a partes no interesadas en el proceso en el que ha sido dictada sélo
podra llevarse a cabo previa disociacion de los datos de cardcter personal que los mismos contuvieran y con
pleno respeto al derecho a la intimidad, a los derechos de las personas que requieran un especial deber de
tutelar o a la garantia del anonimato de las victimas o perjudicados, cuando proceda.

Los datos personales incluidos en esta resolucién no podran ser cedidos, ni comunicados con fines contrarios
a las leyes.
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