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Recurso de Apelacion 490/2022 SRA. NEIRA

0. Judicial Origen: Juzg. de Violencia Mujer n°® 01 Coslada
Autos de Liquidacion de regimenes econémicos matrimoniales 5/2018
Apelante-demandado: DON Juan Antonio

Procurador: Doiia M? Alicia Hernandez Villa
Apelada-demandante: DONA Aurelia

Procurador: Don Alvaro Adan Vega

Ponente: ILMA. SRA. DONA CARMEN NEIRA VAZQUEZ
SENTENCIA N° 203/2024

Magistrados:

lima. Sra. Doilia Carmen Neira Vazquez

lima. Sra. Doiia M? del Pilar Gonzalvez Vicente

limo. Sr. Don Eugenio de Pablo Fernandez

En Madrid, a veintisiete de marzo de dos mil veinticuatro.

La Seccion Vigésimo segunda de esta Audiencia Provincial ha visto, en grado de apelacién, los autos de
Liquidacién de regimenes econémicos matrimoniales seguidos bajo el n® 5/2018 ante el Juzgado de Violencia
sobre la Mujer n°® 1 de los de Coslada, entre partes:

De una, como apelante don Juan Antonio, representado por la Procurador dofia M2 Alicia Hernandez Villa.
De la otra, como apelada dofia Aurelia, representada por el Procurador don Alvaro Adan Vega.

Ha sido Ponente la lima. Sra. Magistrada dofia Carmen Neira Vazquez.
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l.- ANTECEDENTES DE HECHO
PRIMERO.- La Sala acepta y tiene por reproducidos los antecedentes de hecho contenidos en la resolucién
apelada.

SEGUNDO.- Con fecha 13 de enero de 2022, por el Juzgado de Violencia sobre la Mujer n° 1 de los de Coslada,
se dictdé Sentencia cuya parte dispositiva es del tenor literal siguiente: "FALLO: Que, debo aprobar y apruebo
las operaciones particionales y adjudicaciones en los términos recogidos en el cuaderno particional obrante
en autos.

Todo ello sin que proceda hacer especial imposicién de las costas procesales causadas.

La presente sentencia no tiene eficacia de cosa juzgada, pudiendo los interesados hacer valer los derechos
que crean corresponderles sobre los bienes adjudicados en el juicio ordinario que corresponda”.

TERCERO.- Notificada la mencionada resolucién a las partes, contra la misma, se interpuso recurso de
apelacién por la representacion legal de don Juan Antonio , exponiendo en el escrito presentado las
alegaciones en las que basaba su impugnacion.

De dicho escrito se dio traslado a las demds partes personadas, presentando la representacion de dofia Aurelia
, escrito de oposicion.

Seguidamente se remitieron las actuaciones a esta Superioridad, en la que, previos los trdmites oportunos, se
acordé sefalar para deliberacién, votacién y fallo del recurso.

CUARTO.- En la tramitacion de este recurso se han observado las prescripciones legales.

Il.- FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- Por la direccién letrada de la parte apelante interesando la revocacion de la resolucion recurrida
se pide que se determine la NULIDAD DE PLENO DERECHO de la sentencia dictada y del procedimiento de
liquidacion del que trae causa, con retroaccion de los autos al momento procesal de admision de la demanda
y se alega entre otras razones que dada la comun nacionalidad marroqui de las partes es de aplicacion la
ley marroqui como la ley personal de ambos y afiade que el régimen econémico viene determinado por el
que correspondia en el momento en el que se contrajo matrimonio, salvo que se acredite que se otorgaron
capitulaciones matrimoniales con posterioridad, concluyendo que la ley aplicable es la de la nacionalidad
comun de los conyuges: la Ley Marroqui y mas en concreto, y por lo que nos ocupa, el art. 49 del Cédigo de
Familia Marroqui, segun el cual los dos esposos disponen cada uno de un patrimonio privativo.

Por su parte dofia Aurelia pide que se confirme la sentencia y alega entre otras razones que es la alegacion
totalmente extemporanea sobre un procedimiento de liquidacion de sociedad de gananciales y afiade que
plantea nulidad sobre un régimen econémico matrimonial liquidado y adjudicado mediante la sentencia que
se recurre, sin que previamente se haya dicho nada al respecto de las alegaciones sobre las cuales se pide la
nulidad en ninguno de los procedimientos previos .

Y recuerda sentencia de DIVORCIO, firme, y en lo que respecta a la sociedad de gananciales, quedo disuelta
por medio de esta sentencia el dia 09/04/10.

Seguidamente, contindia, mediante sentencia de 9 de Octubre de 2015, del PROCEDIMIENTO DE LIQUIDACION
DE SOCIEDAD DE GANANCIALES, seguida de la Sentencia de la Audiencia Provincial de Madrid, de 22 de
Septiembre de 2016, firme, se dio por concluida la fase de inventario del presente procedimiento por el que se
acordé que el Inventario de Bienes y Deudas de la Sociedad de Gananciales es el que se relaciona.

Estos procedimientos son conocidos por el Sr., quien ha participado en los mismos, y ha defendido sus
posiciones respecto de la existencia de una sociedad de gananciales, por lo que su actuacion hoy, solicitando
nulidad de estos Autos no puede tener cabida legal, porque, afiade, no tiene razén sobre el fondo de lo que
pide, significando que hace mucho tiempo que tiene prescrita dicha posibilidad de reclamacion.

SEGUNDO.- Se pide la nulidad de actuaciones alegando la inexistencia de la sociedad legal de gananciales
porque se sostiene que el derecho marroqui - al que dice estan sometidas las partes - contempla como régimen
ordinario y comun el de la separacién de bienes, salvo pacto en contrario, inexistente en este caso, concluye
el apelante.

Se acuerda en la primera instancia aprobar las operaciones particionales y las adjudicaciones del cuaderno
particional realizadas ya en el procedimiento de liquidacién de la sociedad legal de gananciales, frente a lo que
se alza el recurrente, pero instando la antedicha nulidad.
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Y ya entrando en esta primera cuestion objeto de debate, ésta habrad de examinarse conforme a las normas
establecidas en torno a la nulidad de los actos judiciales, regulada en el art. 238 y ss. de la L.O.P.J., y sobre
ello hay que sefialar la disposicion de la nulidad de las actuaciones tanto cuando se hubiese prescindido total
y absolutamente de las normas esenciales del procedimiento, como por la infraccién de los principios de
audiencia, asistencia y defensa siempre que se hubiese producido indefensién.

Atendiendo a tal definicion y delimitacion, por la gravedad que para el proceso supone su concurrencia,
una de las manifestaciones mds importantes de la infraccién de las normas esenciales del procedimiento,
sin duda son las referidas al ambito de los actos de diligencias de tramitacién, en cuanto constituyen la
garantia necesaria y esencial sin la que no es posible la efectividad del resto de las garantias que enumera
la Constitucion.

Y en modo alguno se aprecia causa de indefension o irregularidad de ningun tipo, de caracter procesal o
naturaleza constitucional, que determine la pertinencia de declarar la nulidad que se propugna de forma
completamente extemporanea quebrantando con ello las reglas que rigen el recurso de apelacion, su
naturaleza, condiciones y requisitos en cuanto no es viable conocer en la alzada cuestiones no debatidas en
la primera instancia.

Y en este sentido es lo cierto que lo que ahora se cuestiona ha sido admitido, consentido y permitido
por el recurrente, (junto con la extemporaneidad sefnalada, aplicacién del principio de los actos propios)
ya desde que inicialmente se dicta la sentencia de divorcio, siendo esclarecedores, en este extremo, los
documentos que se incorporan a los autos, valoradas conforme a las exigencias del articulo 217 de la LEC., que
evidencia el asentimiento del recurrente a la existencia de esa sociedad ganancial antes, durante y posterior
al procedimiento.

Y en este sentido operan, i) Sentencia de divorcio de 15 de enero de 2011 que ya acuerda expresamente
como efecto inherente a dicho pronunciamiento /a disolucién de la sociedad conyugal, (nada se recurre sobre
tal extremo), ii) sentencia de 9 de octubre de 2015 de liquidacion del régimen econémico matrimonial, en el
que, primeramente, se discutia la fecha de la disolucién de la sociedad ganancial, para a continuacién dar
su conformidad ambas partes a incluir en el activo ganancial la vivienda, y discrepar sobre la inclusion en el
inventario, vehiculo, ajuar, rentas del alquiler de la vivienda familiar etc.., ( ninguna discrepancia se vislumbra,
tampoco entonces, sobre la existencia de un haber comun), i) sentencia de la AP de 22 de septiembre de
2016 en el procedimiento de liquidacién de la sociedad legal de gananciales en la que figura como apelante el
ahora recurrente donde discutia sobre el vehiculo familiar, - I6gicamente como bien perteneciente a esa masa
comun de la sociedad ganancial - alegando su venta estando vigente dicha sociedad legal de gananciales, -
cuya existencia no es cuestionada- dando conformidad al ajuar doméstico, manejando conceptos contrarios
o a favor de la inclusién de partidas varias en el inventario ganancial, ( y tampoco en esta ocasion se
discrepa sobre la existencia de esa sociedad comun), iv) el recurrente en este mismo procedimiento presenta
escrito oponiéndose a las operaciones del cuaderno particional pretendiendo incluso afiadir nuevas partidas al
inventario ganancial, en este tramite dedicado exclusivamente a la valoracién, discrepando, ademas, de esas
evaluaciones (y nuevamente, aqui, se omite cualquier referencia a la inexistencia de una sociedad ganancial).

De esta forma la reiterada postura procesal del interesado a lo largo de los afios, en los diversos
procedimientos, admitiendo una y otra vez la existencia de una sociedad ganancial, es determinante para
rechazar lo que aqui se pretende de forma impropia e inadecuada existiendo escrito del interesado en el que
solicita informacién del Consulado sobre la legalizacién de la sentencia de divorcio en Marruecos al tiempo
que se pide averiguacion sobre los ingresos de la ahora apelada desde el 2010 hasta la actualidad.

Y asi, frente al cimulo probatorio descrito son totalmente inoperantes, en los que aqui nos ocupa, los
documentos aportados por el interesado el primero acreditativo del acta matrimonial de los cényuges el 5 de
abril de 2002 levantada en el Consulado general del Reino de Marruecos en Madrid y asimismo el segundo
consistente en el certificado de ese mismo Consulado que constata el contenido del articulo 49 del Cédigo de
Familia Marroqui en orden al sistema de separacion de bienes, que rige en el matrimonio, - salvo acuerdo en
contrario- en cuanto se expone que cada uno de los conyuges posee su propio patrimonio .

En este sentido la desestimacion del recurso es clara y procede por todo ello confirmar la resolucion recurrida.

TERCERO.- De conformidad con el articulo 398 de la Ley de Enjuiciamiento Civil, dada la naturaleza de la
cuestion debatida y circunstancias concurrentes, no se hace especial pronunciamiento de las costas causadas
en esta instancia.

Vistos los articulos citados y demas de general y pertinente aplicacion.

lll.- FALLAMOS
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Que desestimando el recurso de apelacién formulado por don Juan Antonio, contra la Sentencia dictada en
fecha 13 de enero de 2022, por el Juzgado de Violencia sobre la Mujer n® 1 de Coslada, en autos de Liquidacién
de regimenes matrimoniales seguidos bajo el n® 5/2018, entre el citado y dofia Aurelia, y denegando la nulidad
solicitada, debemos confirmar y confirmamos la resolucién impugnada.

No se hace especial pronunciamiento de las costas procesales causadas en el presente recurso.

MODO DE IMPUGNACION DE ESTA RESOLUCION: Contra esta sentencia cabe interponer recurso
extraordinario por infraccién procesal o recurso de casacion, si concurre alguno de los supuestos previstos en
los articulos 469 y 477 de la Ley de Enjuiciamiento Civil, en el plazo de veinte dias y ante esta misma Sala, previa
constitucion, en su caso, del depdsito para recurrir previsto en la Disposicion Adicional Decimoquinta de la Ley
Organica del Poder Judicial, debiendo ser consignado el mismo en la cuenta de depdsitos y consignaciones
de esta Seccion, abierta en el Banco Santander, S.A., Oficina n°® 3283 sita en la calle Capitan Haya n° 37, 28020
Madrid, con el nimero de cuenta 2844-0000-00-0490-22, bajo apercibimiento de no admitir a tramite el recurso
formulado.

Asi, por esta nuestra sentencia, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.

PUBLICACION.- Firmada la anterior resolucion es entregada en esta Secretaria para su notificacion, dandosele
publicidad en legal forma y expidiéndose certificacion literal de la misma para su unién al rollo. Doy fe

La difusidn del texto de esta resolucion a partes no interesadas en el proceso en el que ha sido dictada sélo
podra llevarse a cabo previa disociacion de los datos de caracter personal que los mismos contuvieran y con
pleno respeto al derecho a la intimidad, a los derechos de las personas que requieran un especial deber de
tutela o a la garantia del anonimato de las victimas o perjudicados, cuando proceda.

Los datos personales incluidos en esta resolucién no podran ser cedidos, ni comunicados con fines contrarios
a las leyes.
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