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En Madrid, a 31 de octubre del dos mil veintitrés.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- En escrito datado el 20 de abril de 2023 y presentado por Lexnet el siguiente dia 21 la Procuradora
de los Tribunales D2. Teresa Uceda Blasco, en representacion de la mercantil de nacionalidad polaca VILLA
EUROPA SP. Z.0.0. (en adelante, V.E.), formula demanda de exequatur contra D2. Guillerma , en la que solicita
el reconocimiento en Espaiia del Laudo Arbitral de 7 de diciembre de 2021 , dictado en Varsovia (Polonia) por
la Arbitra Unica D2. ANNA MARTYNIUK, designada al efecto en el ArbitrajePESA 2-1/5/2021, administrado por
el Tribunal de Arbitraje Paneuropeo de Varsovia.

SEGUNDO - En Diligencia de Ordenacion de 26 de abril de 2023 se requiere al Procurador de la actora para que
proceda a presentar el poder debidamente apostillado y la fijacion de la cuantia a efectos de costas.
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TERCERO.- Cumplimentados los anteriores requerimientos -el poder debidamente apostillado se presenta en
fecha 31 de mayo de 2023, por Decreto del limo. Sr. Letrado de la Administracidn de Justicia de esta Sala de
fecha 5 de junio de 2023 se acordd admitir a tramite la referida demanda de exequatur, con traslado de las
actuaciones al Ministerio Fiscal para que emita el correspondiente informe y a la demandada, emplazandola
en la forma prevista en el art. 54.5 LCJI por treinta dias al efecto de formular oposicién.

CUARTO.- Por escrito presentado el dia 26 de junio de 2023, el Ministerio Fiscal suplica que, a los efectos
de informar sobre la viabilidad del reconocimiento del Laudo Arbitral interesado, con cardcter previo, se le dé
traslado del escrito de contestacion para instruirse de los eventuales motivos de oposicion y poder valorarlos.

QUINTO.- La representacién de D2. Guillerma presenta escrito de oposicién a la demanda de exequatur en
fecha 25 de julio de 2023, con entrada en la Sala el dia 27, en el que solicita, amén del recibimiento del pleito
a prueba, que este Tribunal desestime el exequatur interesado con expresa condena en costas a la actora.

SEXTO.- Por DIOR de 1 de septiembre de 2023 se requiere a la demandada para que otorgue el apoderamiento
apud acta que solicita en su escrito de contestacion, lo que cumplimenta el siguiente dia 72 de septiembre.

SEPTIMO.- Admitida a trdmite la oposicién a la demanda de exequatur y conferido traslado por quince dias
al Ministerio Fiscal para alegaciones -DIOR 20.09.2023-, éste emite Dictamen de fecha 27 de septiembre de
2023 -con entrada en esta Sala el siguiente dia 28- en el que, sin pronunciarse sobre las causas de oposicién
alegadas por la demandada, interesa que, con suspensidn del tramite conferido, se la requiera para que aporte
copia de la denuncia que dice haber presentado, " a fin de contrastar si ha sido admitida a tramite y el estado
en que se halla el procedimiento”.

OCTAVO.- Dada cuenta al Ponente del escrito presentado por el Ministerio Publico -DIOR 03.10.2023-, por
Providencia de 4.10.2023, la Sala, sin perjuicio de lo que resulte de la vista y en ella se resuelva, acuerda
que no procede la suspensién ni recabar la denuncia, de posible aportacion por la demandada denunciante,
interesadas por el Ministerio Fiscal.

NOVENO .- Mediante escrito de fecha 11 de octubre de 2023 -presentado el siguiente dia 13- el Ministerio Fiscal
interesa el reconocimiento del Laudo sin perjuicio de lo que resulte de la vista.

DECIMO.- De conformidad con reiterada doctrina de la Sala Primera - AATS 16 de mayo 2001, 10 diciembre 2002
, 21 enero 2003 y 3 febrero 2004 -, se sefiala para la celebracién de vista, al solo y exclusivo efecto de que las
partes puedan formular sus conclusiones, el dia 31 de octubre de 2023, a las 12:00 horas (DIOR 16.10.2023).

Convocatoria a la vista que se ratifica por DIOR de 18 de octubre de 2023, pese a los escritos firmados por el
Letrado y la Procuradora de la parte actora de 5 de septiembre y 17 de octubre de 2023 manifestando haber
renunciado a la defensa y representacion de VILLA EUROPA SP. Z.0.0. por razones personales, al no entender
acreditada la notificacion de la misma por la Procuradora a su poderdante.

En el acto de la vista la demandada y el Ministerio Fiscal se ratificaron en sus respectivas posiciones no
compareciendo la defensa de la actora. La Sala no acuerda la suspension por prejudicialidad penal ex art.
40 LEC, dado que no consta la admisién a tramite de la denuncia presentada y habida cuenta de que, con la
documental obrante en la causa y en el presente estado de las actuaciones, el Tribunal puede pronunciarse
sobre los motivos de oposicion efectivamente alegados por la demandada, sin que sea de apreciar que nuestra
decisién sobre esos concretos extremos -invalidez del convenio por su abusividad en una afirmada relacién
de consumo y efectiva indefension en la tramitacién del arbitraje en Polonia- pueda resultar decisivamente
condicionada -hasta el punto de hacerla inviable- por la eventual admisién a tramite de la denuncia y por el
posible resultado de la causa criminal que pudiera seguirse.

Es Ponente el limo. Sr. Magistrado D. JesUs Maria Santos Vijande (DIOR 26.04.2023), quien expresa el parecer
unanime del Tribunal.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- 1. La actora, V.E., y D2. Guillerma suscribieron el 24 de abril de 2020 un contrato privado -que V.E.
acompania debidamente traducido como doc. n° 2 - en virtud del cual V.E. se comprometié a prestar servicios
para la publicaciény difusién de una conferencia denominada " A COVID 19, Mathematical Model base don Flow
Networks and SIR", que habia de impartir on line -video conferencia en la Unién Europea- la Profesora Doctora
D2 Guillerma . El evento se habria desarrollado, dice la demanda, a plena satisfaccién de la conferenciante.

La clausula 2.3 del precitado Contrato contiene un pacto de sumisién a arbitraje del siguiente tenor:

‘Las Partes acuerdan y confirman que la resolucion del litigio, en caso de producirse, tendra lugar ante el Tribunal
Paneuropeo de Arbitraje de Varsovia..., siguiendo las normas de dicho tribunal vigentes el dia en que se inicie el
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procedimiento. El idioma del arbitraje sera el polaco y el derecho aplicable al contrato sera el derecho sustantivo
polaco junto con el Convenio de N.Y. de 1958. El nimero de arbitros sera uno. Las Partes limitaran la posibilidad
de iniciar un procedimiento de arbitraje ante el Tribunal de Arbitraje de Varsovia a la cuantia de la demanda que no
exceda de 20.000 euros en el caso de un procedimiento acelerado (un arbitro). Las Partes acuerdan llevar a cabo
un procedimiento de arbitraje basado unicamente en documentos. Los documentos de SAD ARBITRAZOWY -la
Corte Arbitral- deben dirigirse (remitirse) a la Doctora Guillerma, CALLEO00, NUMO00O, 28040 Madrid, Espana,
y a theoretical-geography-debates@vvoip-theoretical-geography- debates.org (Villa Europa S.P. Z.0.0.) o a sus
Abogados, respectivamente”.

Indica la actora que, " ante la falta de pago por parte de D2 Guillerma del importe pactado en concepto de
retribucidén por los servicios prestados”, acudio al referenciado procedimiento arbitral, que culminé con el Laudo
de 7 de diciembre de 2021 -se acompafa con traduccion jurada como doc. 3 de la demanda. Este Laudo
estima la totalidad de las pretensiones de V.E.: condena a la demandada al pago de la cantidad de 10.707
euros de principal -mas los intereses legales-, 3.200 euros en concepto de costas del arbitraje, 1.182 euros en
concepto de costas de representacion legal, 2.286 euros en concepto de gastos notariales y de traduccion.

La demanda hace notar asimismo -hecho tercero- que, tal y como sefiala el Laudo, la Sra. Guillerma
fue debidamente informada de la existencia del procedimiento arbitral y notificada del Laudo dictado. El
procedimiento arbitral se sustancié en ausencia de la demandada, quien no formulé alegato alguno en su
defensa.

A la fecha de presentacién de la demanda, la demandada no ha dado cumplimiento voluntario al Laudo, pese
a haber sido requerida al efecto por burofax recibido en su domicilio por la propia Sra. Guillerma el 25 de
abril de 2022 - doc. n° 4 de la demanda. Afirma también la actora haber existido un contacto telefénico con
D2. Guillerma, quien habria manifestado que no se la volviera a llamar y que pondria el asunto en manos de
sus abogados...

Aldecirde V.E., el Laudo debe serreconocido de pleno Derecho en Espafia, puesto que la demanda de exequatur
cumple todos los requisitos formales del art. 4° CNY, sin que concurra ninguna de las causas de oposicién
de su art. 5°.

2. En su exposicidn factica la demandada afirma haber sido engaiiada a la hora de firmar el Contrato litigioso
y haber interpuesto denuncia al respecto ante los Tribunales de Madrid -de cuyo devenir y preciso contenido
el escrito de oposicién a la demanda no da la menor cuenta ni alega prejudicialidad penal alguna. Afirma la
demandada, en tal sentido, la existencia de una maquinacion urdida por la actora que le indujo a error en la
firma del Contrato que se acompafia como doc. n® 2 de la demanda; Contrato que, por lo demds, en todo habria
sido predispuesto por VILLA EUROPA (V.E.).

En ningun caso D2. Guillerma presté un consentimiento libre e informado para la perfecciéon de un convenio
arbitral con V.E. como el que consta en el Contrato, particularmente exigible dada su condicién de consumidora,
en tanto que contratante de los servicios empresariales de V.E.

Sefiala la oposicién a la demanda de exequéatur que la Arbitra firmante del Laudo no consta que exista como
abogada ni como arbitro en Polonia, tras consultar la web del Registro Nacional de Abogados y Practicantes
de Abogados de Polonia ( https://reiestradwokatow.pl/adwokat/wyszukai ). Denuncia también que el domicilio
de tal Corte Arbitral actualmente no se encuentra en Varsovia, sino en Ucrania, segun resulta de su pagina
web (Nova Poshta NP.8 24 Avenida del 200 aniversario de Kryvyi Rih; Kryvyi Rih. Dnipropetrovska oblast. 50084
Ucrania); ademas la pagina web de esta Corte arbitral, que la demandada califica de "aparente" [ https:/
pesa-court.org/index.php?title=Main_Page] esta fuera de servicio, salvo en lo referido a la indicacién del nuevo
domicilio postal en plena zona del conflicto bélico entre Rusia y Ucrania...

Se queja asimismo la demandada de que la traduccion jurada del Laudo se realiza por D? Delia, constando un
sello en tinta de una empresa denominada " LEXIGO BOUTIQUE. TRASLATION AGENCY", pero sin que medie la
menor prueba de que dicha traductora pueda ser identificada como traductora jurada.

En su fundamentacién juridica, la demandada alega como causas de oposicién al exequatur las siguientes -
gue en verdad excluyen cualquier referencia a la apariencia de la Corte o a la ausencia de los requisitos legales
para laudar en la Arbitra:

(i). La radical invalidez del convenio arbitral: " fue impuesto unilateralmente por la mercantil VILLA EUROPA a mi
representada a quien ha de reconocérsele la condicion de consumidora -contrata con una empresa proveedora
de servicios. El Convenio se impuso en un contrato predeterminado, redactado e impuesto por VILLA EUROPA
y, por tanto, con infraccién de la Directiva UE 93/13 y de la proteccidn que brinda al consumidor tanto la Carta
de los Derechos Fundamentales de la UE, como el Tratado de Funcionamiento de la Unién Europea, arts. 169
y ss. Y en el ambito interno, por infraccion de la Ley de Condiciones Generales de la Contratacion y del Texto



-
ARSI | JURISPRUDENCIA

Refundido de la Ley General para la defensa de los consumidores y usuarios, en especial el art. 90 TRLGDCYU,
que considera abusiva una clausula arbitral como la aqui presente.

(ii). La infraccion del orden publico del foro por radical quiebra del derecho de defensa en la sustanciacion del
procedimiento arbitral. La demanda arbitral no habria sido notificada personalmente, ni se desplegé la menor
diligencia a tal fin, lesionandose asi el derecho fundamental a la defensa de la demandada, a quien tampoco
se notificé la designacion del arbitro: "un mero intento fallido de comunicacién de una carta certificada con
acuse de recibo no puede ser suficiente para que tenga por cumplido el deber de la demandante de notificar
personalmente a la demandada la demanda”.

(iii). Por ultimo, en lo que seria un alegato meramente accesorio del primer motivo de oposicién, considera
la demandada que, al mediar una relacion de consumo, el arbitraje no pudo quedar sujeto a la Ley polaca,
sino a la espafiola, tal y como resulta de la Directiva UE 93/13 vigente igualmente en Polonia y del art. 6 del
Reglamento ROMA 1 referido a obligaciones contractuales.

SEGUNDO.- En la resolucion del presente exequatur ha de estarse a los términos del Convenio de Nueva York
(CNY) de 1958 sobre reconocimiento y ejecucion de sentencias arbitrales, que resulta aplicable por razén de
la materia (arts. 46.2 LA y 523.1 LEC). Convenio que para Espafia presenta un cardcter universal, ya que,
como recuerda reiteradamente el Tribunal Supremo ( AATS de 1y 8 de febrero de 2000, 11 de abril de 2000
y 4 de marzo de 2003), no realizé reserva alguna a lo dispuesto en su articulo 1° al adherirse al mismo por
Instrumento de 12 de mayo de 1977. Dicho Convenio pretende establecer normas legislativas comunes para
el reconocimiento de los acuerdos o pactos de arbitraje y el reconocimiento y la ejecucion de las sentencias o
laudos arbitrales extranjeros y no nacionales, figurando como su finalidad principal evitar que las sentencias
arbitrales, tanto extranjeras como no nacionales, sean objeto de discriminacion, por lo que obliga a los Estados
parte a velar por que dichas sentencias sean reconocidas en su jurisdiccion y puedan ejecutarse en ella, en
general, de la misma manera que las sentencias o laudos arbitrales nacionales.

El sistema de homologacién que establece el Convenio claramente parte de una presuncion de eficacia
y validez de la cldusula arbitral y de la ejecutoriedad de la resolucién arbitral. En efecto, aunque el
mencionado Convenio no opera un sistema de reconocimiento automatico, si parte de un principio favorable
a dicho reconocimiento y ejecucion, e inclusive doctrinalmente se ha indicado que instaura un sistema
de homologacién cuya piedra angular se encuentra en la presuncién de la regularidad, validez y eficacia
del acuerdo de arbitraje, y también en la presuncién de la regularidad y eficacia de la sentencia arbitral,
gue solamente cede cuando se pruebe la concurrencia de las causas tasadas que para la denegacion del
reconocimiento se establecen en la Convencion, pero desplazando hacia la parte frente a la que se pretende
hacer valer la eficacia del laudo la carga de justificar la concurrencia del motivo o motivos que lo pudieran
impedir; siempre en el bien entendido de que ese desplazamiento de la carga probatoria no se ha de erigir,
claro esta, en una subversién de principios que, conforme a la légica y a la comun experiencia, informan y
rigen la carga de la prueba, como es el principio de facilidad probatoria, dirigido a evitar que se haga recaer
sobre las partes la acreditacion de hechos que, como los negativos, puedan llegar a constituir una verdadera
probatio diabdlica.

Asi, el Convenio sujeta la obtencion del exequatur a la verificacion del cumplimiento de los requisitos formales
impuestos por el art. IV, al caracter arbitrable de la controversia (art. V.2 a), y al respeto al orden publico ( art.
V.2 b) que deben ser examinados de oficio-, desplazando hacia la oponente, con las limitaciones expresadas,
la prueba de los demds motivos de oposicién que, de forma taxativa, establece el art. V.7 CNY.

Los presupuestos -de caracter formal- establecidos en el art. IV CNY consisten en la aportaciéon conla demanda
del original o copia autenticada -legalizada o apostillada- de la resolucién arbitral, asi como del original o copia
autenticada -en su caso, también legalizada o apostillada- del acuerdo de sumisién descrito en el art. Il, en
ambos casos acompafados de la correspondiente traduccion jurada o certificada al idioma oficial del pais
donde se invoca la sentencia.

Las causas de oposicion, que han de ser invocadas a instancia de parte, vienen resefiadas en el art. V.1 CNY,
y han de ser acreditadas por el demandado sin subvertir, lo repetimos, principios insoslayables conforme a la
I6égica y a la comun experiencia, que informan y rigen la carga de la prueba, como es el principio de facilidad
probatoria.

Los demas supuestos -que deben controlarse de oficio- son que el objeto de la diferencia resuelta por via
arbitral sea susceptible de arbitraje ( art. V-2 a) segun la Ley del Estado en que se intenta la homologacion, y
que el reconocimiento o ejecucion de la sentencia no sean contrarios al orden publico de ese pais (art. V-2 b),
sin alcanzar al examen del fondo del asunto, que queda al margen de la comprobacion.
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Y es que, en definitiva, el procedimiento de exequéatur es esencialmente de homologacién (STC 132/1991,FJ 4
-aplicable, mutatis mutandis, pues se refiere al exequatur de resoluciones judiciales; STS 23 de enero de 2007,
AATS 463/2007, 20/3/2002). Esa caracter verificador o de reconocimiento del exequétur delimita el dmbito
admisible de esta accidn procesal: en la medida en que con él se obtiene una resolucion declarativa de la
eficacia de la decision extranjera en Espafia, en principio con el alcance y contenido propio de los efectos
que el ordenamiento de origen dispensa a dicha decision, que de este modo pueden hacerse valer en Espafia
con dicha extension, alcance y contenido, sin mas correcciones que las impuestas por el respeto al orden
publico del foro, en esa medida, decimos, no es propio del exequatur el examen del fondo del asunto, sin otra
excepcion que la que representa la salvaguardia del orden publico; a la par que se ha de deslindar este proceso
de homologacion, de naturaleza declarativa, aunque especial, del posterior proceso de ejecucidon que deba
abrirse en el foro una vez reconocida la eficacia de la resolucién extranjera.

Por tanto, el proceso de exequatur admite las alegaciones y excepciones relativas a su propio objeto, esto es,
a la concurrencia de los presupuestos a los que en cada caso, y en funcidn del régimen de reconocimiento
aplicable, se sujeta la declaracion; quedan fuera de su ambito, en consecuencia, aquellas alegaciones y
excepciones que suponen un nuevo analisis de la cuestion de fondo -con la excepcién resefiada- o que afectan
a la ejecucion de la sentencia o resolucién ya reconocida, y que constituyen un obstaculo para que sus
pronunciamientos se lleven a efecto.

Sobre la base de estas premisas, tan reiteradas en la jurisprudencia [v.gr., entre muchos, ATSJ Catalunya de
17 de noviembre de 2011, FJ 1, ( roj ATSJ CAT 525/2011), ATSJ Comunidad Valenciana de 10 de febrero de
2012, FRJJ 1 a 3 (roj ATSJ CV 19/2012) y ATSJ Madrid de 5 de noviembre de 2014 (autos de exequatur de
Laudo 11/2014], procedemos a continuacion a analizar la observancia de los presupuestos de otorgamiento
del exequatur y el fundamento de la oposicién esgrimida por la demandada.

TERCERO.- Requisitos formales .-

La demanda observa prima facie los debidos requisitos formales: a ella se acomparian copias fehacientes del
Laudo Arbitral y del Contrato de 24 de abril de 2020 - docs. nims. 3y 2, respectivamente- en virtud del cual V.E.
se comprometid a prestar servicios para la publicacion y difusion de una conferencia denominada " A COVID
19, Mathematical Model base don Flow Networks and SIR", que habia de impartir on line -video conferencia
en la UE- la Profesora Doctora D2 Guillerma ; a ambos documentos, debidamente legalizados, se acompafia
traduccioén que se dice jurada... El referido Contrato contiene (clausula 2.3) un pacto de sumisién a arbitraje,
en cuya virtud "las Partes acuerdan y confirman que la resolucion del litigio, en caso de producirse, tendra lugar
ante el Tribunal Paneuropeo de Arbitraje de Varsovia..., siguiendo las normas de dicho tribunal vigentes el dia
en que se inicie el procedimiento”.

No obstante lo que antecede, una consideracion preliminar se impone en cuanto a algunos alegatos de hecho
formulados por la demandada, que no articula formalmente como causas de oposicién en la fundamentacién
juridica, pero que, en algun caso, pudieran afectar al orden publico procesal del foro, v.gr., por eventual
concurrencia de prejudicialidad penal.

La demandada parece cuestionar, en términos harto genéricos, la existencia de la Corte que ha administrado
el arbitraje -enfatizando que su actual domicilio esta en Ucrania y la falta de actividad de su web-... Con no
menor generalidad alega en el orden factico que no consta la condicién de Abogada de la Arbitra que firma
el Laudo... Lo que también afirma de la traductora D# Delia . No cuestiona la demandada el contenido de la
traduccion ni desde luego la legalidad de las apostillas que autentican la documentacioén aportada.

Es evidente que, en un litigio de la naturaleza del presente, estos alegatos no pueden prosperar por el caracter
genérico con que se formulan..., sin perjuicio, claro estd, de la acciéon de anulaciéon que se pueda haber
ejercitado en Polonia y sin menoscabo alguno -antes al contrario- de la eventual relevancia de la denuncia ante
la Jurisdiccion Penal que se dice presentada por el engafio que se afirma urdido a la hora de ratificar el contrato
litigioso. La demandada nada precisa sobre el contenido y menos atn sobre la admisién de una denuncia que,
en hipétesis, esto es, de concurrir prejudicialidad penal, pudiera tener incidencia en la decisién de esta Sala:
si pendiera causa criminal sobre hechos decisivamente condicionantes de nuestro fallo, entonces habriamos
de suspender la tramitacidn de esta proceso ex art. 40 LEC, al efecto de salvaguardar el orden publico del foro
- SSTC 50/2022 y 79/2022. Como esta Sala ha sefialado (v.gr., SS. 19/2016, de 16 de febrero - roj STSJ M
1545/2016,y 10/2019, de 22 de marzo - roj STSJ M 3730/2019-, y confirma el propio Tribunal Constitucional,
v.gr., en su Auto aclaratorio de la STC 50/2022 , la no apreciacién de la prejudicialidad penal cuando se
cumplen las exigencias legalmente previstas para ello integra el orden publico en cuanto se vulnera una norma
imperativa que establece la preferencia de una Jurisdiccion sobre otra. Mas nada se acredita minimamente
en tal sentido. Lo que sucede, como ya hemos anticipado, es que tal prejudicialidad no es de apreciar: con
la documental obrante en la causa y en el presente estado de las actuaciones, la Sala puede pronunciarse
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sobre los motivos de oposicion efectivamente alegados por la demandada, sin que nuestra decisién sobre
esos concretos extremos -invalidez del convenio por su abusividad en una afirmada relacién de consumo y
efectiva indefensién en la tramitacion del arbitraje en Polonia- pueda resultar decisivamente condicionada por
la eventual admision a tramite de la denuncia y el posible resultado de la causa criminal que pudiera seguirse.

Valga lo que decimos sin detrimento de lo que a continuacién procede indicar sobre las causas de oposicion
alegadas al amparo del art. 5° CNY.

CUARTO.- Como ya hemos resefiado, la primera de causa de oposicion al exequatur que se alega, con
anterioridad incluso a la de indefensién en el devenir del procedimiento arbitral, es la que aduce la radical
invalidez del convenio arbitral, que " fue impuesto unilateralmente por la mercantil VILLA EUROPA a mi
representada a quien ha de reconocérsele la condicion de consumidora -contrata con una empresa proveedora
de servicios. El Convenio se impuso en un contrato predeterminado, redactado e impuesto por VILLA EUROPA y,
por tanto, con infraccidn de la Directiva UE 93/13 y de la proteccién que brinda al consumidor tanto la Carta de
los D° Fundamentales de la UE, como el Tratado de Funcionamiento de la Unidn Europea Art. 169y ss. Y en el
ambito interno, por infraccion de la Ley de Condiciones Generales de la Contratacion, y el Texto Refundido de la
Ley General para la defensa de los consumidores y usuarios, en especial el art. 90 TRLGDCYU.

1. Este alegato no solo es subsumible en el art. V.1.a) CNY -invalidez del convenio-, sino que, de ser cierta
la premisa de que parte la demandada -que el convenio arbitral se suscribe en el seno de una relacién de
consumo-, entonces es indudable que su ratificacién con infracciéon de reglas imperativas, por tuitivas de
derechos irrenunciables del consumidor, habria de ser incardinada en el &mbito de la infraccion del orden
publico del foro -art. V.2.b) CNY-, teniendo ademads el Tribunal del foro la carga de verificar, aun de oficio, el
caracter abusivo o no de tal clausula que, de concurrir, abocaria a su radical nulidad.

Y es que no se puede olvidar que " en los procedimientos de arbitraje en asuntos de consumo, que de por si no
se caracterizan, al menos de facto, por una posicién de igualdad entre las partes, el TJUE exige un estricto control
de oficio de la validez del convenio arbitral " [§ 55 de las conclusiones de la Abogada General, Sra. Juliane Kokot,
presentadas el 22 de abril de 2021 en el asunto C-109/2020 , Republica de Polonia contra PL Holdings Sarl,
con cita de las Sentencias de 26 de octubre de 2006, Mostaza Claro (C-168/05, EU:C:2006:675), apartado 39,
y de 6 de octubre de 2009, Asturcom Telecomunicaciones ( C-40/08, EU:C:2009:615), apartado 59, asi como
el Auto de 16 de noviembre de 2010, Pohotovost (C-76/10, EU:C:2010:685), apartado 54 ].

En los propios términos de la declaracién final de la STJUE de 26 de octubre de 2006:

" La Directiva 93/13/CEE del Consejo, de 5 de abril de 1993, sobre las cldusulas abusivas en los contratos
celebrados con consumidores, debe interpretarse en el sentido de que implica que un drgano jurisdiccional
nacional que conoce de un recurso de anulacién contra un laudo arbitral ha de apreciar la nulidad del convenio
arbitral y anular el laudo si estima que dicho convenio arbitral contiene una cldusula abusiva, aun cuando
el consumidor no haya alegado esta cuestion en el procedimiento arbitral, sino dnicamente en el recurso de
anulacion "

Declaracién final que trae causa, de reflexiones previas, entre las que cabe destacar las siguientes:

25 El sistema de proteccion establecido por la Directiva se basa en la idea de que el consumidor se halla
en situacion de inferioridad respecto al profesional, en lo referido tanto a la capacidad de negociacién como
al nivel de informacioén, situacion que le lleva a adherirse a las condiciones redactadas de antemano por el
profesional sin poder influir en el contenido de éstas ( sentencia de 27 de junio de 2000, Océano Grupo Editorial
y Salvat Editores, C-240/98 a C-244/98, Rec. p. I- 4941, apartado 25).

26 Esta situacién de desequilibrio entre el consumidor y el profesional sélo puede compensarse mediante una
intervencion positiva, ajena a las partes del contrato (sentencia Océano Grupo Editorial y Salvat Editores, antes
citada, apartado 27).

27 Alaluz de estos principios, el Tribunal de Justicia ha considerado que la facultad del Juez para examinar de
oficio el caracter abusivo de una clausula constituye un medio idéneo tanto para alcanzar el resultado sefialado
por el articulo 6 de la Directiva -impedir que el consumidor individual quede vinculado por una clausula abusiva-,
como para ayudar a que se logre el objetivo contemplado en su articulo 7, ya que dicho examen puede ejercer un
efecto disuasorio que contribuya a poner fin a la utilizacion de clausulas abusivas en los contratos celebrados
por un profesional con los consumidores (sentencias Océano Grupo Editorial y Salvat Editores, antes citada,
apartado 28, y de 21 de noviembre de 2002, Cofidis, C-473/00, Rec. p. I-10875, apartado 32).

28 Esta facultad reconocida al juez se ha considerado necesaria para garantizar al consumidor una proteccién
efectiva, habida cuenta en particular del riesgo no desdefiable de que éste ignore sus derechos o encuentre
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dificultades para ejercitarlos (sentencias, antes citadas, Océano Grupo Editorial y Salvat Editores, apartado 26,
y Cofidis, apartado 33).

29 De esta forma, la proteccion que la Directiva confiere a los consumidores se extiende a aquellos supuestos
en los que el consumidor que haya celebrado con un profesional un contrato en el que figure una clausula
abusiva no invoque el caracter abusivo de la citada clausula bien porque ignore sus derechos, bien porque los
gastos que acarrea el ejercicio de una accién ante los tribunales le disuadan de defenderlos (sentencia Cofidis,
antes citada, apartado 34).

30 En estas circunstancias, el objetivo perseguido por el articulo 6 de la Directiva que, como se ha recordado
en el apartado 27 de la presente sentencia, exige a los Estados miembros establecer que los consumidores
no queden vinculados por las cldusulas abusivas, no podria alcanzarse si el érgano jurisdiccional que conoce
de un recurso de anulacién dirigido contra un laudo arbitral no estuviera facultado para apreciar la nulidad
de dicho laudo, debido Unicamente a que el consumidor no ha invocado la nulidad del convenio arbitral en el
marco del procedimiento de arbitraje.

31 De ese modo, tal omisidn por parte del consumidor no podria, en ningun caso, quedar compensada mediante
la accion de sujetos que son terceros en relacion con el contrato. En definitiva, resultaria menoscabado el
sistema de proteccion especial establecido por la Directiva.

32 Lanormativa espafiola ha evolucionado precisamente en este sentido. En efecto, aunque no sea aplicable al
litigio principal, no carece de interés sefialar que la Ley 60/2003, de 23 de diciembre, de Arbitraje (BOE n° 309,
de 26 de diciembre de 2003), ya no exige que la oposicién al arbitraje basada, en particular, en la nulidad del
convenio arbitral se formule simultaneamente a la presentacion por las partes de sus respectivas pretensiones
iniciales.

()

35 El Tribunal de Justicia ya ha declarado que, en la medida en que un drgano jurisdiccional nacional deba,
en aplicacion de sus normas procesales internas, estimar un recurso de anulacion de un laudo arbitral basado
en la inobservancia de normas nacionales de orden publico, también debe estimar tal recurso basado en la
inobservancia de de las normas comunitarias de este tipo (véase, en este sentido, la sentencia Eco Swiss,
antes citada, apartado 37).

36 La importancia de la proteccion de los consumidores ha conducido en particular al legislador comunitario a
establecer, en el articulo 6, apartado 1, de la Directiva , que las cldusulas abusivas que figuren en un contrato
celebrado entre un consumidor y un profesional "no vincularan al consumidor”. Se trata de una disposicion
imperativa que,tomando en consideracion la inferioridad de una de las partes del contrato, trata de reemplazar
el equilibrio formal que éste establece entre los derechos y obligaciones de las partes por un equilibrio real
que pueda restablecer la igualdad entre éstas.

37 Por otra parte, la Directiva, que tiene por objeto fortalecer la proteccion de los consumidores , constituye,
conforme al articulo 3 CE , apartado 1, letra t), una disposicion indispensable para el cumplimiento de las
misiones confiadas a la Comunidad , especialmente para la elevacion del nivel y de la calidad de vida en el
conjunto de ésta (véase, por analogia, en relacién con el articulo 81 CE, la sentencia Eco Swiss, antes citada,
apartado 36).

38 Ademas, la naturaleza y la importancia del interés publico en que se basa la proteccion que la Directiva
otorga a los consumidores justifican que el juez nacional deba apreciar de oficio el caracter abusivo de una
clausula contractual y, de este modo, subsanar el desequilibrio que existe entre el consumidory el profesional.

Los énfasis son nuestros.

Es criterio conteste del TJUE aquel que obliga a que el Juez nacional -aun sin alegacion de las partes- realice
los controles de inclusion, transparencia y abusividad , al margen del procedimiento o fase en que se suscite,
siempre y cuando se respeten los principios de audiencia y contradiccion ( SSTJUE de 9 de noviembre de
2010 - VB Pénziigyi Lizing - apartado 56; de 14 de junio 2012 - Banco Espaiiol de Crédito S.A. - apartado
44; de 21 de febrero de 2013 - Banif Plus Bank Zrt - apartado 24; y de 14 marzo 2013 - Mohamed Aziz
- apartado 4). En el mismo sentido la jurisprudencia supra citada Sentencia Asturcom Telecomunicaciones
(C-40/08, EU:C:2009:615), apartado 59, asi como el Auto de 16 de noviembre de 2010, Pohotovost (C-76/10,
EU:C:2010:685), apartado 54.

Por lo demas, resulta evidente que estos postulados son perfectamente aplicables a los procedimientos de
reconocimiento de laudos extranjeros, visto el tenor del art. V.2.b) CNY y dado el indudable caracter imperativo
de las normas implicadas expresamente declarado por el TJUE (§ 36 Sentencia en el asunto Mostaza Caro),
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cuya infraccion, nemine discrepante, entrafia a su vez una inequivoca vulneracion del orden publico del foro -
asi lo afirma, sin distingos ni matices, v.gr., la STC 17/2021, de 15 de febrero , FJ 2° .

También corrobora esta conclusion la nueva redaccion del art. 57.4 TRLGDCU y su interpretacion contextual
con el Derecho de la Unidn, y de modo particular, con el art. 10 de la Directiva 2013/11/UE, de 21 de mayo
de 2013 , relativa a la resolucion alternativa de litigios en materia de consumo, incorporada al ordenamiento
espafiol por la Ley 7/2017, de 2 de noviembre.

Dicho lo cual, lo que sucede en el presente caso es que a esta Sala no le asiste la menor duda de que no
nos hallamos ante una relacién de consumo: la demandada no es una consumidora final pues el Contrato
litigioso claramente tiene por objeto su actividad profesional. Es evidente que no estamos ante una relacion de
consumo y que no resultan de aplicacion al caso las Directivas de la Unién y la jurisprudencia del TJUE sobre
clausulas abusivas en contratos celebrados con consumidores (cfr., STJUE de 17 de mayo de 2018 en asunto
C-147/2016 , Karel de Grote-Hogeschool VZW c. Susan Romy Josef Kuijpers). Mas recientemente, cfr. sobre
la definicién de consumidor a los efectos de la Directiva 93/13/CE, de 5 de abril, la STJUE de 14 de febrero
de 2019 , C-6130/2017 (asunto Anika Milivojevic c. Raiffeisenbank St. Stefan-Jagerberg-Wolfsberg eGen), que
compendia los criterios del Derecho UE para calificar a una persona como consumidora, incidiendo en como la
tutela especial que dispensa el Derecho de la Unién al consumidor como parte considerada mds débil " no se
justifica en el caso de contratos cuyo objeto consiste en una actividad profesional”. En esta misma lineala STS
693/2021, de 11 de octubre (roj STS 3668/2021), cuando dice -FJ 2°-,§§ 2y 3 del epigrafe Decisién de la Sala:

" 2.- La Ley de Consumidores de 1984 consideraba como tales a quienes actuaban como destinatarios
finales de los productos o servicios, sin la finalidad de integrarlos en una actividad empresarial o profesional.
Posteriormente, el art. 3 TRLCU matiz6 tal concepto, al afirmar que "son consumidores o usuarios las personas
fisicas o juridicas que acttiian en un dmbito ajeno a una actividad empresarial o profesional”.

Ambas definiciones, que no son excluyentes, puesto que giran alrededor del criterio negativo de la actividad
profesional o empresarial ( sentencia 232/2021, de 29 de abril) deben ser interpretadas a la luz de la Directiva
93/13/CE, de 5 de abril, sobre cldusulas abusivas en contratos celebrados con consumidores, y su aplicacion
por el TJUE. Como recuerda la sentencia 230/2019, de 11 de abril, los criterios de Derecho comunitario
para calificar a una persona como consumidora han sido resumidos por la STJUE de 14 de febrero de 2019,
C-630/17(asunto Anica Milivojevic v. Raiffeisenbank St. Stefan-Jagerberg-Wolfsberg eGen), al decir:

'El concepto de "consumidor” [...] debe interpretarse de forma restrictiva, en relacién con la posicion de esta
persona en un contrato determinado y con la naturaleza y la finalidad de este, y no con la situacion subjetiva de
dicha persona, dado que una misma persona puede ser considerada consumidor respecto de ciertas operaciones
y operador econémico respecto de otras (véase, en este sentido, la sentencia de 25 de enero de2018, Schrems,
C-498/16, EU:C:2018:37, apartado 29 y jurisprudencia citada)"

'Por consiguiente, solo a los contratos celebrados fuera e independientemente de cualquier actividad o finalidad
profesional, con el unico objetivo de satisfacer las propias necesidades de consumo privado de un individuo,
les es de aplicacion el régimen especifico establecido [...] para la proteccién del consumidor como parte
considerada mas débil, mientras que esta proteccion no se justifica en el caso de contratos cuyo objeto consiste
en una actividad profesional ( sentencia de 25 de enero de 2018, Schrems, C-498/16, EU:C:2018:37 ,apartado
30y jurisprudencia citada)’.

3.- Asimismo, la STJUE de 2 de abril de 2020, asunto C-329/19 (relativa a una comunidad de propietarios)
afirmé que la Directiva no se opone a que los Estados miembros:

"pueden aplicar disposiciones de esa Directiva a sectores no incluidos en su ambito de aplicacién (véase,por
analogia, la sentencia de 12 de julio de 20712, SC Volksbank Romdnia, C-602/10 , EU:C:2012:443, apartado40),
siempre que esa interpretacion por parte de los drganos jurisdiccionales nacionales garantice un nivel de
proteccion mas elevado a los consumidores y no contravenga las disposiciones de los Tratados".

Es por ello que nuestra legislacién de consumidores, ya desde la Ley de 1984, ha ampliado el concepto de
consumidor a las personas juridicas, siempre y cuando actten sin animo de lucro ".

El énfasis es nuestro.

Basta leer el objeto del Contrato de 24 de abril de 2020 para percatarse de un dato en verdad patente: que ese
Contrato guarda inequivoca relacién con la actividad profesional de la Doctora D2. Guillerma, en su calidad
de profesora universitaria, y no con la satisfaccién de necesidades inherentes a su consumo privado: dicha
Profesora imparte una conferencia en el ambito propio de su quehacer profesional y contrata con V.E., como
contratista independiente pero bajo el mandato autorizado de la institucién universitaria de origen -en el caso,
CUNEF-, la edicidn y difusion on line de dicha conferencia-debate.
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Por lo expuesto, la primera causa de oposicion al exequatur es desestimada y, consecuentemente, también
la tercera, totalmente dependiente de la premisa que hemos descartado: la existencia de una relacion de
consumo.

QUINTO.- Como ya hemos constatado supra, la siguiente causa de oposicién aduce la infraccién del orden
publico del foro por radical quiebra del derecho de defensa en la sustanciacién del procedimiento arbitral. La
demanda arbitral no habria sido notificada personalmente, ni la Corte Arbitral desplegé la menor diligencia a
tal fin, lesiondndose asi el derecho fundamental a la defensa de la demandada, a quien tampoco se notificé la
designacion del arbitro: "un mero intento fallido de comunicacién de una carta certificada con acuse de recibo
no puede ser suficiente para que tenga por cumplido el deber de la demandante de notificar personalmente a
la demandada la demanda”.

La actora, por su parte, hace notar -hecho tercero- que, tal y como sefiala el Laudo, la Sra. Guillerma fue
debidamente informada de la existencia del procedimiento arbitral y notificada del Laudo dictado, ante lo cual
el procedimiento arbitral se sustancid, si bien en ausencia de D2. Guillerma, quien no formulé alegato alguno
en su defensa.

En este sentido, el Laudo recoge el intento fallido de notificacion a la demandada de la existencia del
procedimiento arbitral y de la designacién de arbitro por correo certificado -intento fallido que la demandada
reconoce pero considera insuficiente-, y en virtud del Reglamento de la Corte y del pacto arbitral reputa a
D2. Guillerma como debidamente notificada. Da cuenta de los datos de la carta certificada, de su intento
de notificacion por el Servicio de Correos de Espafia el 18.11.2021 dejando a la Dra. Guillerma un aviso de
entrega y recepcion: la carta no fue recogida en el plazo establecido y el Servicio Postal espafiol la devolvié a
la Corte el siguiente dia 7 de diciembre de 2021. Estos extremos no son discutidos.

Afade el Laudo (§ 3) " que la prueba de que el demandado reside en el domicilio indicado en el escrito de
demanda - CALLEOOO, NUMOOO , 28040, Madrid, Espafia- es la Cldusula Arbitral (suscrita por las partes),
en la que el demandado indicé dicho domicilio para la notificacién de cartas del Tribunal Arbitral. Por lo tanto,
el Tribunal consideré que la notificacion era efectiva y concluyé que no habia motivos para suspender el
procedimiento. Asimismo, el Reglamento de la Corte, que forma parte integrante de la Clausula de Arbitraje, en
su apartado 6.2.2.3, indica que todos los escritos seran enviados por la Corte a las direcciones sehaladas por
las Partes en la Clausula de Arbitraje, a menos que una parte haya indicado una direccion diferente para la
notificacion’. La demandada no ha indicado una direccién diferente”.

De ahi que el Laudo concluya (§ 4) que la demandada fue informada de sus derechos y obligaciones por la
Carta de 2.11.2021 remitida al precitado domicilio sin que la acusada atendiera al aviso de recepcién para su
recogida (§ 4).

A efectos clarificadores, la Sala deja constancia de los siguientes criterios de enjuiciamiento ya reflejados en
nuestro Auto 4/2023, de 8 de febrero -recaido en autos de exequatur n® 4/2022-, en pro de una mejor tutela
efectiva, y sin perjuicio de lo que se dira en el apartado segundo de este mismo fundamento.

1. Pardmetros de enjuiciamiento.-

El examen de esta causa de oposicién y de los alegatos en que consiste exige dejar constancia de una
evidencia no cuestionada: nuestro andlisis acerca de si se han mermado de forma relevante o eliminado
radicalmente las posibilidades de defensa de D2. Guillerma en el arbitraje sustanciado ante el Tribunal de
Arbitraje Paneuropeo de Varsovia ha de hacerse desde la perspectiva del Derecho del foro ante el que se
solicita el reconocimiento del Laudo Arbitral extranjero. En este sentido, habremos de consignar, ante todo,
aquellos criterios legal y jurisprudencialmente consolidados sobre la mayor flexibilidad inherente al régimen
de notificaciones en el procedimiento arbitral como expresion de la libertad contractual que estd en la base del
arbitraje mismo; pero sin que ello autorice a obviar la detenida consideracion de los limites infranqueables de
esa flexibilidad; limites que salvaguardan los principios de audiencia, contradiccién e igualdad, que conforman
estructuralmente la institucién del arbitraje. Nuestro ordenamiento no consiente un Laudo dictado sin la radical
y suficiente observancia de tales principios, ni aun cuando tales conculcaciones fueren pactadas o libremente
consentidas por las partes, pues esa libertad contractual estaria radicalmente viciada y el Laudo asi dictado,
contrariando postulados elementales de justicia, no podria reputarse valido: nuestra Norma Fundamental no
autoriza, en suma, la constitucion de un titulo ejecutivo de naturaleza equivalente a la jurisdiccional que sea
resultado de un procedimiento en que no se hayan respetado los principios de audiencia, contradiccion e
igualdad entre las partes contendientes.

Para el andlisis de la causa de oposicion ahora examinada no estd de mas recordar el tenor del art. 5.1 LA,
como expresion de la flexibilidad con que nuestro Derecho interno concibe el régimen de comunicaciones con
las partes en el arbitraje, que dispone:
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" Salvo acuerdo en contrario de las partes y con exclusion, en todo caso, de los actos de comunicacién
realizados dentro de un procedimiento judicial, se aplicaran las disposiciones siguientes:

a) Toda notificacién o comunicacion se considerara recibida el dia en que haya sido entregada personalmente
al destinatario o en que haya sido entregada en su domicilio, residencia habitual, establecimiento o direccién.
Asimismo, serd valida la notificacién o comunicacion realizada por télex, fax u otro medio de telecomunicacion
electrénico, telematico o de otra clase semejante que permitan el envio y la recepcién de escritos y documentos
dejando constancia de su remision y recepcion y que hayan sido designados por el interesado. En el supuesto
de que no se descubra, tras una indagacion razonable , ninguno de esos lugares, se considerara recibida el
dia en que haya sido entregada o intentada su entrega, por correo certificado o cualquier otro medio que deje
constancia, en el ultimo domicilio, residencia habitual, direccidn o establecimiento conocidos del destinatario."

Asimismo, el analisis de la problematica suscitada exige partir de la no necesaria equiparacién , a efectos de
notificaciones, entre laudos y sentencias. Criterio afirmado por el ATC 301/2005 -que inadmite una cuestién
de inconstitucionalidad planteada respecto del art. 5.1 LA-, en remisién expresa a los argumentos dados
por el Fiscal General del Estado en su escrito de alegaciones, a saber: "aunque exista semejanza entre el
Laudo Arbitral y la Sentencia, no son idénticos, ni siquiera equiparables a los efectos de exigir una misma
regulacién para los actos de comunicacién de tales resoluciones, fundamentalmente, por la relevancia que
en el primer caso debe atribuirse a la voluntad de las partes". Ello refuerza la licitud constitucional de la
diferencia de tratamiento, pues se ampara en una distincién objetivamente justificada ( STC 110/1993, FJ 4).
La simplificacion del sistema de notificaciones de los Laudos debe ponerse en conexion con la simplificacion
de todo el procedimiento arbitral, del que es logico correlato”.

Y ello en el bien entendido de que, como senala el propio ATC 301/2005 (FJ 4), existe una enorme similitud
entre el supuesto regulado en el art. 5.1 LA y la atribucién legal de efectos al intento de notificacién de las
resoluciones judiciales frustrado por causas no imputables a la Administracién de Justicia (en especial, arts.
156,160y 161 LEC).

Lo anterior, que pone de relieve la trascendencia de la autonomia de la voluntad en el procedimiento arbitral,
no obsta a que, como también ha declarado esta Sala, aunque las partes hayan pactado un régimen especial
de notificaciones, pueda y deba ser aplicado el propio art. 5.a) LA, en particular en lo que concierne a la
necesidad de realizar una indagacion razonable para el caso de que no constare domicilio, residencia habitual,
establecimiento o direccion del destinatario de la comunicacion [por todas, SSTSJ Madrid de 5 de junio de 2013
(ROJ STSJ M 8230/2013), 30 de julio de 20713 (ROJ STSJ M 11504/2013) y 15 de octubre de 2013 ( ROJ STSJ
M 15972/2013)].

Se trata, en definitiva, de preservar en el seno del procedimiento arbitral las garantias de igualdad, audiencia
y contradiccién ex art. 24.1 CE. Como dice la STC 9/2005 (FJ 5), " es indudable que quienes someten sus
controversias a arbitraje tienen un derecho subjetivo a la imparcialidad del arbitro ( art. 12.3 de la Ley de
arbitraje de 1988 y art. 17 de la Ley 60/2003, de 23 de diciembre, de arbitraje) y a que no se les cause
indefension en la sustanciacion de las actuaciones arbitrales (art. 21.1 de la Ley de arbitraje de 1988 y art. 24.1
de la Ley de arbitraje de 2003), derechos que derivan de la misma configuracién legal del arbitraje como forma
de hetero-composicién de los conflictos entre ellos. Pero esos derechos tienen precisamente el caracter de
derechos que se desenvuelven en el ambito de la legalidad ordinaria y que se tutelan, en su caso, a través del
recurso o accion de anulacion que la regulacion legal del arbitraje concede a quienes consideren que aquéllos
han sido vulnerados ", o por medio de los motivos de impugnacion al exequatur convencionalmente previstos .

La Sala, a la vista de los alegatos de oposicion al exequdtur, ha de considerar también una doctrina
constitucional conteste relativa a la interdiccion de la indefensién en materia de actos judiciales de notificacion
y, en particular, de garantias ineludibles en el acceso a la jurisdiccion, que, con las matizaciones expresadas,
son extensibles al arbitraje, dada su naturaleza de " equivalente jurisdiccional" en los términos, por todas, de
las SSTC 17/2021, 65/2021 y 79/2022 ), y controlables a través de la accién de anulacién ex art. 41.1.f) LA,
a saber:

1°) El TC ha declarado reiteradamente, desde sus primeros pronunciamientos ( STC 9/1981, de 31 de marzo,
FJ 6) que el art. 24.1 CE contiene un mandato implicito al legislador y al intérprete consistente en promover la
defensa, en la medida de lo posible, mediante la correspondiente contradiccién. Por ello, " hemos subrayado
la trascendental importancia que posee la correcta constitucion de la relacion juridico procesal (por todas,
SSTC 123/2010, de 29 de noviembre; 196/2009, de 28 de septiembre, FJ 2; 166/2008, de 15 de diciembre, FJ
2;12/1999, de 12 de enero, FJ 2).

2°) De ahi que, en palabras de la STC 268/2004 (FJ 4),"...pese sobre los érganos judiciales la responsabilidad de
velar por la correcta constitucion de aquella relacidn juridica procesal ... el deber de emplazar personalmente
cabe derivarlo directamente del art. 24.1 CE cuando resulten con toda claridad de las actuaciones los

10



-
ARSI | JURISPRUDENCIA

posibles interesados en la causa, o le sea factible al érgano judicial efectuar el emplazamiento a partir de los
datos que en dichas actuaciones obren, sin que, claro esta, pueda exigirse al Juez o Tribunal correspondiente
el despliegue de una desmedida labor investigadora, que llevaria mas bien a la indebida restriccion de los
derechos de defensa de los restantes personados en el proceso.

3°) También es un criterio clara y reiteradamente constatado aquel que afirma que no hay indefension real
y efectiva cuando el interesado se coloca al margen del proceso por su actitud pasiva, o cuando tiene
conocimiento extraprocesal del asunto y, por su propia falta de diligencia, no se persona en la causa ( por
todas, SSTC 166/2008, de 15 de diciembre, FJ 2; y STC 207/2005, de 18 de julio, FJ 2). En palabras, de nuevo,
de la STC 268/2000 (fj 4i n fine):

"...en supuestos de procesos seguidos inaudita parte, las resoluciones judiciales recaidas en los mismos no
suponen una vulneracién del derecho a la tutela judicial efectiva cuando la omision o frustracion de la audiencia
procesal tienen su causa en la falta de diligencia del afectado en la defensa de sus derechos e intereses, bien
porque se ha colocado al margen del proceso mediante una actitud pasiva con el fin de obtener una ventaja
de esa marginacion, bien cuando resulte probado que poseia un conocimiento extraprocesal de la existencia
del litigio en el que no fue personalmente emplazado ( SSTC 80/1996, de 20 de mayo, FJ 2; 81/1996, de 20
de mayo, FJ 3; 121/1996, de 8 de julio, FJ 2; 29/1997, de 24 de febrero, FJ 2; 49/1997, de 11 de marzo, FJ 2;
86/1997, de 22 de abril, FJ 1; 99/1997, de 20 de mayo, FJ 4; 118/1997, de 23 de junio, FJ 2; 165/1998, de 14 de
julio, FJ 3;; SSTC 219/1999, de 29 de noviembre, FJ 2; 7/2000, de 17 de enero, FJ 2; 12/2000, de 17 de enero,
FJ 3; y 65/2000, de 13 de marzo, FJ 3). Al respecto no ha de olvidarse que la posible negligencia, descuido o
impericia imputables a la parte, o el conocimiento extraprocesal de la causa judicial tramitada supuestamente
sin conocimiento del interesado, que vaciaria de contenido constitucional su queja, no puede fundarse sin mas
en una presuncién cimentada en simples conjeturas, sino que debe acreditarse fehacientemente para que
surta su efecto invalidante de la tacha de indefension, pues lo presumido es, justamente, el desconocimiento
del proceso si asi se alega ( SSTC 219/1999, de 29 de noviembre, FJ 2,y 128/2000, de 16 de mayo, FJ 5).

Con estos mismos planteamientos y doctrina, mas recientemente, las SSTC 136/2014, de 8 de septiembre (FJ
1°)y 167/2015, de 20 de julio (FJ 3°). Cfr. también las SSTC 2/2008, de 14 de enero, FJ 2 °; 93/2009, de 20
de abril, FJ 3 °; 10/2013, de 28 de enero, FJ 4°; y emblematicamente, las SSTC 116/2021y 117/2021, ambas
de 31 de mayo, en sus FFJJ 2° y 3°].

En definitiva: en materia de notificaciones, Unicamente lesiona el art. 24 de la CE y, consiguientemente, el orden
publico del foro la llamada indefensiéon material y no la formal, impidiendo "el cumplimiento de su finalidad,
tendente a comunicar la resolucién en términos que permitan mantener las alegaciones o formular los recursos
establecidos en el ordenamiento juridico frente a dicha resolucién" ( SSTC 155/1989, de 5 de octubre, FJ 3 ;
184/2000, de 10 de julio, FJ 2 ; y 113/2001, de 7 de mayo, FJ 3), con el "consiguiente perjuicio real y efectivo
para los interesados afectados" [ SSTC 155/1988, FJ 4;112/1989, FJ 2 ; 91/2000, de 30 de marzo ; 184/2000,
de 10 dejulio, FJ 2 ; 19/2004, de 23 de febrero ; y 130/2006, de 24 de abril , FJ 6].

Lo anterior implica basicamente, en lo que aqui interesa, que si, pese a los vicios de cualquier gravedad en
la notificacién, puede afirmarse que el interesado llegé a conocer el acto o resolucién por cualquier medio -
y, por lo tanto, pudo defenderse frente al mismo-, o no lo hizo exclusivamente por su negligencia o mala fe,
no cabe alegar lesion alguna de las garantias constitucionales, dado el principio antiformalista y el principio
general de buena fe que rigen en esta materia [ SSTC 101/1990, de 4 de junio, FJ 1;126/1996, de 9 de julio, FJ
2;34/2001, de 12 de febrero, FJ 2 ; 55/2003, de 24 de marzo, FJ 2 ; 90/2003, de 19 de mayo, FJ 2 ; y 43/2006,
de 13 de febrero, FJ 2].

En otros términos, "y como viene sefialando el Tribunal Constitucional "n[i] toda deficiencia en la practica de
la notificacién implica necesariamente una vulneracién del art. 24.1 CE " ni, al contrario, "una notificacién
correctamente practicada en el plano formal" supone que se alcance "la finalidad que le es propia", es decir, que
respete las garantias constitucionales que dicho precepto establece [ SSTC 126/1991, FJ 5; 290/1993, FJ 4 ;
149/1998, FJ 3;y 78/1999, de 26 de abril , FJ 2], lo que sucederia, por ejemplo, en aquellos casos en los que (en
nuestro ambito, el Colegio Arbitral o la entidad administradora del arbitraje) no indagan suficientemente sobre
el verdadero domicilio del interesado, o habiéndose notificado el acto a un tercero respetando los requisitos
establecidos en la Ley, se prueba que el tercero no entregé la comunicacion al interesado" [ Sentencia de 16 de
diciembre de 2010 (rec. cas. nim. 3943/2007), FJ 3]. Por la misma razén, no cabe alegar indefensiéon material
cuando el interesado colabor6 en su produccion [ ATC 403/1989, de 17 de julio , FJ 3; Sentencias de este
Tribunal de 14 de enero de 2008 (rec. cas. nim. 3253/2002), FD Sexto ; y de 10 de enero de 2008 (rec. cas.
num. 3466/2002 ), FD Cuarto], ni, desde luego, cuando ha rehusado personalmente las notificaciones ( SSTC
68/1986, de 27 de mayo, FJ 3 ;y 93/1992, de 11 de junio, FJ 4).
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Y ello sin olvidar, hemos de reiterarlo, que el régimen de notificaciones en el procedimiento arbitral, presidido
por una mayor flexibilidad, no tiene por qué coincidir con el previsto en la Ley de Enjuiciamiento Civil, siempre
que dicho procedimiento se acomode a lo pactado por las partes y preserve suficientemente los principios de
audiencia y contradiccion. En palabras de la Sentencia de esta Sala de 27 de enero de 2015 (FJ 3), lo esencial
es analizar, en las circunstancias de cada caso, si " la institucion arbitral realiza una actividad suficiente para
posibilitar la defensa del demandado " ( ROJ STSJ M 209/2015 - ECLI:ES:TSJM:2015:209).

También hemos de recordar, en linea con lo resuelto por este Tribunal en repetidas ocasiones (v.gr., entre
muchas, Sentencias 28/2015, de 7 de abril - roj STSJ M 4050/2014-; 90/2015, de 9 de diciembre - roj STSJ
M 14005/2015-; 36/2018, de 13 de noviembre -roj STSJ M11438/2018;y 23/2022, de 14 de junio - roj STSJ
M 8086/2022) y con lo que proclama expresamente el art. 5.1 LA, que la puesta a disposicién fehaciente es
requisito suficiente para que la notificacion se considere recibida por su destinatario y surta efecto dentro del
curso del procedimiento. Pero, obsérvese bien, ha de constar debidamente probada la puesta a disposicion
de la comunicacion a la parte afectada .

A lo que se ha de afiadir que, con caracter general, no cabe que el interesado alegue que la notificacién se
produjo en un lugar o con persona improcedente cuando recibié sin problemas y sin reparo alguno otras
recogidas en el mismo sitio o por la misma persona [ STC 155/1989, de 5 de octubre, FJ 3; ATC 89/2004, de
22 de marzo, FJ 3; ATC 387/2005, de 13 de noviembre, FJ 3).

Mas todo ello en el bien entendido de que el medio empleado para la notificacién ha de ser susceptible de
contar con un acuse de recibo u otro medio que acredite la notificacién para que ésta pueda tener eficacia
(entre otras, Sentencias de esta Sala 36/2014, de 9 de junio, -FJ 2, ROJ STSJ M 10341/2014-y 64/2014, de 18
de noviembre FJ 2, ROJ STSJ M /2014).

Ya hemos reiterado que es criterio clara y reiteradamente constatado aquel que afirma que no hay indefension
real y efectiva cuando el interesado se coloca al margen del proceso por su actitud pasiva, o cuando tiene
conocimiento extraprocesal del asunto y, por su propia falta de diligencia, no se persona (o no interviene) en
la causa ( por todas, SSTC 166/2008, de 15 de diciembre, FJ 2; y STC 207/2005, de 18 de julio, FJ 2). Pero ese
postulado ha de conciliarse con otro en el que nuestro Tribunal Constitucional no deja de insistir, a saber,
que, como sefiala la STC 268/2000 (fj 4i n fine):

"... no ha de olvidarse que Ila posible negligencia, descuido o impericia imputables a la parte, o el conocimiento
extraprocesal de la causa judicial tramitada supuestamente sin conocimiento del interesado, que vaciaria
de contenido constitucional su queja, no puede fundarse sin mas en una presuncién cimentada en simples
conjeturas, sino que debe acreditarse fehacientemente para que surta su efecto invalidante de la tacha de
indefension, pues lo presumido es, justamente, el desconocimiento del proceso si asi se alega ( SSTC
219/1999, de 29 de noviembre, FJ 2,y 128/2000, de 16 de mayo, FJ 5).

Insiste en este Gltimo postulado la mds reciente STC 97/2021, de 10 de mayo , cuando reitera (FJ 2°) que la
negligencia, descuido o impericia imputables a la parte, o el conocimiento extraprocesal de la causa judicial
tramitada inaudita parte, excluyentes de la relevancia constitucional de la queja, no se han de fundar sin mas
en una presuncién cimentada en simples conjeturas, sino que ha de constar acreditada fehacientemente,
invalidando cualquier posible tacha de indefensién.

Esta presuncion -desconocimiento del procedimiento arbitral o del proceso jurisdiccional si se alega- que el
Tribunal Constitucional reiteradamente proclama responde a un postulado juridico elemental en materia de
probatoria: no someter a la parte que dice que no ha sido notificado a la prueba diabdlica de demostrar un
hecho negativo, y maxime cuando los Tribunales de Justicia, las Cortes administradoras del Arbitraje y/o los
Arbitros ad hoc tienen una obligacion constitucional y legalmente inexcusable: documentar las actuaciones,
dejar la debida constancia de lo acaecido en el procedimiento de que se trate.

En suma: de acuerdo con la doctrina constitucional que venimos resefiando ha de constar debidamente
probada la puesta a disposicién de la comunicacién a la parte afectada y, al propio tiempo, ante la alegacién
de la parte de que no se le ha notificado el procedimiento arbitral y/o el Laudo final, ha de presumirse que
eso es asi, salvo prueba en contrario. Estos postulados son perfectamente coherentes con el principio de
facilidad probatoria que rige las reglas de la carga de la prueba tal y como hemos sefialado; principio legalmente
instaurado en el art. 217.7 LEC y al que también apela, v.gr., el ATSJ Cataluiia 100/2021, de 22 de marzo -
roj ATSJ Cat 181/2021- a la hora de ponderar la prueba obrante en la causa para decidir si el Laudo cuya
homologacién se pretende fue o no conocido por el demandado que se opone al exequatur.

2. Decision del caso.

A. A la luz de los parametros de enjuiciamiento expuestos y sobre la base de la delimitacién de esta causa de
oposicion efectuada en los primeros parrafos de este mismo fundamento, la Sala debe efectuar una delicada
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ponderacion de las consecuencias otorgadas por el Tribunal Arbitral al intento de notificacion efectuado en las
circunstancias procesales concurrentes en el caso, que anudan unas extraordinarias consecuencias negativas
a la declaracién de rebeldia o, mejor, a la no oposicién de la parte demandada. Hemos de efectuar el debido
juicio de proporcionalidad velando por el necesario respeto del derecho de acceso a la Jurisdiccion, también a
la Arbitral, como nucleo esencial de principios irrenunciables del proceso jurisdiccional y del arbitraje mismo,
cuales son los principios de audiencia, contradiccién e igualdad.

En los términos de la doctrina constitucional, han de evitarse interpretaciones que, incurriendo en formalismo
enervante, conduzcan a resultados desproporcionados o injustificadamente gravosos, en particular cuando lo
que esta en juego es el derecho de acceso a la Jurisdiccion. Cumple recordar, con el Tribunal Constitucional,
que los presupuestos y requisitos formales no son valores auténomos que tengan sustantividad propia,
sino que son instrumentos para conseguir una finalidad legitima , con la consecuencia de que, si aquella
finalidad puede ser lograda sin detrimento de otros bienes o derechos dignos de tutela, debe procederse a la
subsanacion del defecto. En este sentido la STC 182/2003, de 20 de octubre (FJ 3°),la STC 186/2015, de 21
de septiembre (FFJJ 3°y 4°),y entre las mas recientes las SSTC 86/2022, de 27 de junio (FJ 3 °); 82/2022,
de 27 de junio (FJ 3°.B); 30/2022, de 7 de marzo (FJ 3 °); 10/2022, de 7 de febrero (FJ 3 °)y 140/2021,
de 12 de julio (FJ 4°).

En este punto no es superfluo destacar como la STC 86/2022 identifica el " incurrir en formalismo enervante"
con aquella motivacion judicial que desconoce la finalidad perseguida por el legislador al establecer las
condiciones y requisitos de una institucion procesal (FJ 4°) . Asimismo se argumenta con " formalismo
enervante" cuando el intérprete de una norma procesal no se ajusta al estricto canon que impone el principio
pro actione ( STC 231/2012, de 10 de diciembre , FJ 3° in fine). Y destaca el Tribunal Constitucional que " e/
derecho a la tutela judicial efectiva impone a los jueces y tribunales la obligacion de interpretar las férmulas que
las leyes procesales utilizan no solo de manera razonable y razonada, sin sombra de arbitrariedad ni error notorio,
sino en sentido amplio y no restrictivo " (por todas, STC 30/2022, de 7 de marzo , FJ 2° in fine), " esto es,
conforme al principio pro actione, con interdiccién de aquellas decisiones de inadmisién que por su rigorismo,
por su formalismo excesivo o por cualquier otra razén se revelen desfavorables para la efectividad del derecho
a la tutela judicial efectiva o resulten desproporcionadas en la apreciacion del equilibrio entre los fines que se
pretenden preservar y la consecuencia del cierre del proceso " (FJ 4° STC 140/2021, de 12 de julio ).

Esta doctrina, en lo que ahora importa, se plasma en algo que esta Sala ha reiterado a la hora de enjuiciar
la suficiencia y correccion de notificaciones intentadas en el seno del procedimiento arbitral -ya lo hemos
recordado supra: "lo esencial es analizar, en las circunstancias de cada caso ,si" la institucion arbitral realiza
una actividad suficiente para posibilitar la defensa del demandado " (entre muchas, ROJ STSJ M 209/2015 -
ECLI:ES:TSJM:2015:209).

Esta Sala en absoluto descarta que, en el ambito del arbitraje -mas flexible que el jurisdiccional-, un solo
intento fehaciente de notificacion de la demanda arbitral pueda ser suficiente para subvenir a las exigencias
del derecho de defensa del demandado; lo que decimos es que puede no serlo: en seguln qué circunstancias,
un solo intento fallido puede no constituir una indagacién razonable, por insuficiente para subvenir al propoésito
de notificar personalmente la pendencia del arbitraje.

B. Veamos, en esta linea de pensamiento, algunas peculiaridades muy relevantes que concurren en el presente
caso y que no pueden dejar de ser ponderadas.

Examinado el contrato litigioso, es cierto -como indica el Laudo- que en la cldusula arbitral se designa como
domicilio a efectos de notificaciones la CALLEOOO, n® NUMO0OO, 28040, Madrid, sin mayores especificaciones.
Sin embargo, no es menos cierto que en el encabezamiento del Contrato, al identificar y circunstanciar a los
contratantes, se dice de D? Guillerma:

"El Contrato se celebra... entre una Profesora (Conferenciante), D3. Guillerma , cuya direccion de
correspondencia es: Facultad de Informatica, D. de Arquitectura de Computadores y Automatica, calle Profesor
Santesmases, 9, 28040 Madrid, Espafia ( DIRECCION00O ) ". A continuacién se menciona la direccion de la
institucion de origen o concedente, de la que la Sra. Guillerma es mandataria (CUNEF, Universidad Colegio
Universitario de Estudios Financieros) en la calle Leonardo Prieto-Castro, 2, Ciudad Universitaria, 28040 Madrid
Espafia), con un segundo correo electrénico de la demandada (  DIRECCION0O1T ). A reglén seguido, aparece
la siguiente linea: " Direccién: Guillerma, CALLEO0O, NUMOOO, 28040, Madrid, Espafia”.

Otros datos trascendentes y no discutidos, visto el contenido del Contrato y del Laudo, son los siguientes:

1°. En el Convenio Arbitral -cldusula 2.3- se dice que las Partes " acuerdan llevar a cabo un procedimiento de
arbitraje basado unicamente en documentos".
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2°. En la cldusula 2.10 se dice que la Conferenciante actia para firmar el Contrato en calidad de mandataria
valida de CUNEF , institucion universitaria previamente circunstanciada en el encabezamiento del Contrato.

3°. En esa misma clausula 2.10 se repite en buena medida el contenido de la clausula arbitral -ndmero de
arbitros, derecho aplicable...- indicando expresamente:

a) "Que las entregas deberan hacerse a la direccion postal, o a las direcciones de correo electronico y/o
ndmeros de teléfono movil que el Conferenciante y VE hayan indicado en el punto 2.3.

b) " El Conferenciante -que firma el Contrato en nombre de CUNEF- se compromete a correr con los gastos de
VILLA EUROPAen caso de litigio entre las Partes de este acuerdo". Pacto sobre costas que el Laudo acepta y
que tiene su expresion en el apartado 5 del fallo del Laudo

4°. Por su parte, el Laudo, sobre la base de que el Derecho aplicable es el polaco, recuerda (§ 5 de su
motivacion) que, como " la demandada fue debidamente notificada y no respondié al escrito de demanda,
(entonces) no se acogié al principio del procedimiento contradictorio (contencioso), que implica que, si existe
una controversia entre las Partes del procedimiento, éstas tienen la obligacion (deber) de probar su caso". Lo
que ha de conectarse con un parrafo precedente del Laudo, que dice:

" El demandado, debidamente notificado del escrito de demanda y de la designacion del arbitro unico en la
direccion arriba indicada, no impugné el objeto del asunto ni los documentos presentados en el escrito de
demanda. Por lo tanto, la solicitud de la demandante y la emision de un Laudo de pago a favor de la misma
estan plenamente fundamentados ".

El énfasis es nuestro.

Dicho en otros términos: a la rebeldia voluntaria el Laudo le atribuye el nada desdefiable efecto de dar por
buenos los hechos y alegatos juridicos del actor, aceptando su pretensidn, sin necesidad de otra justificacién
al laudar.

C. Lo reiteramos: es cierto que en el punto 2.3 del Contrato litigioso solo aparece como domicilio de la Dra.
Guillerma el dela CALLEOOO NUMOOO ; ahora bien, no es menos incontestable que en el Contrato figura otro
domicilio de la Profesora Dra. D2. Guillerma -que ademas se identifica como " direccion de correspondencia
", dos correos electronicos de la demandada 'y la direccion de la Universidad que se constituye en su mandante
para la firma del referido Contrato... También es claro, inequivoco, que el Contrato evidencia la posibilidad de
que tengan lugar comunicaciones por correo electrénico ;Qué justifica, en estas circunstancias, que la Corte
de Arbitraje no haya siquiera intentado la notificacién en otro de los domicilios que figuran en el Contrato o
la comunicacion por via telematica, sin perturbacion minimamente significativa para la sustanciacion con las
debidas garantias del arbitraje? Un proceder tan parco, por asi decir, de la Corte Arbitral en la preservacion del
derecho de defensa de la demandada se apoya tan solo en la asuncién de los términos puramente literales de
la clausula 2.3, entendidos de forma aislada o descontextualizada del resto del Contrato.

Este formalismo enervante -en locucion del TC- resulta tanto mas evidente, a fortiori lo decimos -no se trata
de un argumento a mayor abundamiento-, cuando se repara en que el Arbitraje se ha sometido a unas
prescripciones juridicas, realmente aplicadas, mas que discutibles desde el punto de vista del orden publico
de Espafia, que hacian particularmente exigible, a todas luces, una especial diligencia por parte de la Corte
de Arbitraje en la debida constitucion de la relacion procesal .

Nos referimos, ante todo y sobre todo, a las consecuencias que se anudan a la rebeldia o a la no oposicion
del demandado en el Derecho polaco: dar por buenos los hechos y alegatos juridicos del actor, aceptando su
pretensidn, sin necesidad de otra justificacidn al laudar. Esta prescripcién contraviene el deber de motivacién
del art. 37.4 LA, que es norma de orden publico procesal, cuando dice: "

"El laudo debera ser siempre motivado , a menos que se trate de un laudo pronunciado en los términos
convenidos por las partes conforme al articulo anterior".

Por su parte el art. 36 LA se refiere al Laudo por acuerdo entre las partes, tal es la rdbrica del precepto, en cuyo
caso éstas pueden convenir los términos del Laudo, si el drbitro o arbitros no aprecian motivos para oponerse.

Este art. 37 LA es a todas luces imperativo -su redaccion no deja lugar a dudas-, sin que ello permita enraizar
en la CE el deber de motivacion del Laudo segun las SSTC 17/2021 y 65/2021; ahora bien, lo cierto y verdad
es que, salvo conformidad de ambas partes, el Laudo en Espafia ha de ser motivado, y asi lo ha recordado
esta Sala en algun precedente denegatorio del exequatur -v.gr., nuestro Auto 10/2018, de 20 diciembre , roj
ATSJ M 456/2018.

De otro lado, también hemos de mencionar que la clausula arbitral contenida en el Contrato litigioso contiene
un pacto sobre costas prohibido en nuestro ordenamiento, amén de abiertamente abusivo: la aprioristica e

14



-
ARSI | JURISPRUDENCIA

inexorable atribucién de los gastos y costas de V.E. a la Sra. Guillerma en caso de litigio, sea cual fuere el
resultado de éste -cfr. supra cldusula 10.2 del Contrato. Semejante pacto, abiertamente contrario al principio
de igualdad, se erige ademas en un obstaculo a todas luces indebido para el acceso a la jurisdiccion arbitral
de la Sra. Guillerma, y entrafia una injustificada punicién en su perjuicio, por predeterminada y ajena a toda
circunstancia concurrente en el devenir del litigio arbitral.

Hemos de recordar en este punto que hoy es comunmente aceptada la nulidad de los pactos sobre costas
0, si se quiere, la negacién del caracter disponible de esta materia. En efecto, no estd de mas traer a colacién
cémo el Tribunal Constitucional ha sefialado que la decision sobre costas puede suponer la lesion del derecho a
la tutela judicial efectiva cuando incurra en error patente, arbitrariedad, manifiesta falta de razonabilidad o, en su
caso, si resulta inmotivada -o solo aparente motivada” (entre muchas, SSTC172/2009, FJ 3 ; 25/2006, de 30 de
enero, FJ 2,y 107/2006, de 3 de abril, FJ 3; y ATC 181/2007, de 12 de marzo, FJ 6). Y ello por una razén que el
propio Tribunal Constitucional explicita, con especial claridad, en el FJ 2 de la STC 51/2009 : que la imposicion de
costas incide en el derecho de acceso a la Jurisdiccion -en este caso, en el derecho de acceso a un "equivalente
jurisdiccional" que excluye el acceso a la Jurisdiccidn, cual es el arbitraje, SSTC 15/71989, 62/1991, 174/1995
, 176/1996 , 15/2021, 65/2021 y 79/2022 )-; derecho de acceso a la Jurisdiccién -o al arbitraje- que ha de ser
respetado "sin imponer requisitos o consecuencias impeditivos, obstaculizadores, limitativos o disuasorios del
ejercicio de las acciones si no existe prevision legal de los mismos ni, caso de tener fundamento legal, olvidando
las exigencias de motivacion".

Por todo lo expuesto, procede estimar la segunda causa de oposicion alegada ex art. V.1.b) en conexién con
el art. V.2.b), ambos del CNY de 1958, y en su virtud denegar el exequétur interesado: ha existido un evidente
déficit de notificacion del procedimiento arbitral acaecido con radical incidencia en el derecho de defensa de
la demandada, particularmente patentizado por las circunstancias concurrentes en el caso: no motivacion del
Laudo arbitral y preceptiva imposicion de las costas a la demandada, por el solo hecho de serlo, contenida en
la clausula arbitral.

SEXTO.- Destimada integramente la demanda, se han de imponer las costas de este procedimiento a la actora,
ex art. 394.1 LEC, pues el litigio no suscita dudas significativas de hecho o de Derecho.

PARTE DISPOSITIVA
LA SALA DE LO CIVIL Y PENAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DE MADRID HA DECIDIDO:

Desestimar la demanda formulada por la Procuradora de los Tribunales D2. Teresa Uceda Blasco en nombre y
representacion de VILLA EUROPA SP. Z.0.0., y, en su virtud, no reconocer eficacia en Espana al Laudo Arbitral
de 7 de diciembre de 2021, dictado en Varsovia (Polonia) por la Arbitra Unica D2. ANNA MARTYNIUK, designada
al efecto en el ArbitrajePESA 2-1/5/2021, administrado por el Tribunal de Arbitraje Paneuropeo de Varsovia.

Imponer las costas del presente procedimiento a la mercantil demandante.
Frente a esta resolucion no cabe recurso alguno.
Lo acuerdan, mandan y firman los Sres. Magistrados que figuran al margen.

DILIGENCIA.- Seguidamente se cumple lo mandado. Doy fe.
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