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ANTECEDENTES DE HECHO

Primero. En fecha 2 de julio de 2018 se han recibido los autos de Modificacién medidas con relacién hijos
extramatimoniales supuesto contencioso 308/2017, remitidos por el Juzgado de Primera Instancia n° 19 de
Barcelona (Familia), a fin de resolver el recurso de apelacion interpuesto por el Procurador D. Jesls Sanz
Lopez, en nombre y representacion de D. Marcial , contra la Sentencia de fecha 29/03/2018 y en el que consta
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como parte apelada la Procuradora D? Gloria Maymé Edo, en nombre y representaciéon de D2 Delfina . Con
intervencion del Ministerio Fiscal.

Segundo. El contenido del fallo de la Sentencia contra la que se ha interpuesto el recurso es el siguiente: "Que
desestimando integramente la demanda sobre modificacién de medidas reguladoras de la crisis matrimonial,
promovida por D. Marcial contra D2 Delfina, respecto de las medidas acordadas en la sentencia dictada en el
procedimiento de guarda y custodia n°® 263/2010, modificada por la dictada en el procedimiento n® 46/2013,
ambas de este juzgado, se acuerda no variar el sistema de guarda del hijo comin Serafin, asi como tampoco
el régimen de visitas paternofilial, ni el sistema y cuantia de la contribucién paterna a los alimentos del hijo.
Con imposicién de las costas a la parte actora."

Tercero. El recurso se admitio y se tramité conforme a la normativa procesal para este tipo de recursos.
Se sefial6 fecha para la celebracién de la deliberacién, votacion y fallo que ha tenido lugar el 16/09/2020.

Cuarto. En la tramitacion de este procedimiento se han observado las normas procesales esenciales aplicables
al caso.

Se designd ponente a la Magistrada Dofia Raquel Alastruey Gracia.

FUNDAMENTOS DE DERECHO
No se admiten los de la sentencia apelada por lo que a continuacién se expone.
PRIMERO.- PLANTEAMIENTO DEL RECURSO

Frente a la sentencia de instancia que desestima la modificacién de medidas instada por el Sr. Marcial, padre
de Serafin, nacido el NUMO00O de 2009, ha presentado recurso de apelacién el demandante, denunciando
error en la valoracion de la prueba, e insistiendo en la necesidad de establecer una guarda del hijo comun,
compartida con la madre, mediante la férmula 2-2-3, o que beneficiaria a Serafin en su desarrollo y propiciaria
una vinculacion con los hermanos por parte de padre, Luis Andrés y Luis Pedro, de 6 y 4 afios de edad.
Al mismo tiempo solicitaba la ampliacién del periodo vacacional, con la correspondiente alternancia a los
ultimos dias de junio, tras la finalizacion del curso escolar y los primeros de septiembre, antes del inicio del
siguiente curso, pues a ello no se habia opuesto la madre al contestar. Finalmente instaba la reduccién de
su contribucién alimenticia pues ademds de los 800 € mensuales, asumia la mitad de los gastos escolares
incluido comedor y extraescolares, y cedia su mitad de la vivienda a la madre, por razén de ostentar la guarda,
si bien continuaba pagando la mitad del préstamo hipotecario, lo que resultaba totalmente desproporcionado
en relacion con las necesidades de Serafin y en relaciéon también con las posibilidades de la madre.

Al recurso se opuso el Ministerio Fiscal y la parte contraria.

En la alzada, concretamente en noviembre de 2018 se insté a ambas partes a acudir a mediacion, designandose
la persona mediadora por el Centre de Mediacio en Dret Privat de Catalunya. En junio de 2020 y dado que las
defensas de las partes no trasladaban ninguna informacién al Tribunal, se les requirié para que informaran
si se habia desarrollado y finalizado la mediacién y si habian alcanzado acuerdos totales o parciales cuya
homologacién pretendieran, o en otro caso, de sostenerse el recurso por el recurrente se actualizasen los
datos correspondientes a domicilio y trabajo de ambos progenitores, situacién de convivencia con terceras
personas, sistema actual de relacidon del hijo con cada uno de ellos, centro escolar al que acudia y actividades
extraescolares que realizaba y el coste de todo ello.

La parte recurrente manifestd que no se alcanzaron acuerdos y que sostenia el recurso y actualizaba los
datos requeridos por el Tribunal. La parte recurrida relaté los preacuerdos tratados en la mediacién, aportando
incluso los documentos elaborados, si bien consideraba que no tenian ninguna validez juridica y relataba
también lo que estimaba incumplimientos del padre tanto respecto de la contribucién alimenticia como
respecto del sistema de relacién parental, pero no aportaba la documentacién sobre su situacién econémica
que, finalmente y tras un nuevo requerimiento del Tribunal, si ha aportado.

Asimismo la parte recurrida en agosto de 2020 ha solicitado la suspensidn por prejudicialidad penal que se
ha denegado por auto de esta misma fecha.

SEGUNDO.- Es importante destacar que al cesar en la convivencia (2009) ambos progenitores acordaron la
guarda materna del hijo comuin Serafin, que tenia sélo unos meses de vida; que al afio siguiente ya previeron
en nuevo convenio aprobado por sentencia de 29 de abril de 2010 para que las comunicaciones y estancias
del padre con el hijo fueran amplidndose; y en un posterior proceso de modificacion ( Sentencia 30/9/2013)
se amplio la estancia de Serafin con su padre los fines de semana alternos desde el viernes a la salida del
colegio hasta el lunes a la entrada y un dia intersemanal con pernocta. Esta Ultima sentencia es la que el padre
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pretendia modificar para que se estableciese una guarda compartida, se ampliara el régimen de vacaciones
de verano y se modificase el sistema de contribucién a cubrir las necesidades del hijo.

En el momento actual, Serafin tiene 11 afios de edad, acude al colegio DIRECCIONOOO en el que inicié su
escolarizacidn, que es centro concertado y utiliza el servicio de comedor y realiza alli mismo las actividades
de futbol, musica e inglés. Tiene dos hermanos mds por parte de padre.

El Sr. Marcial , es médico en el HOSPITALOOO , con horario de 8 a 17 horas de lunes a jueves y de 8 a 15
los viernes y ademas trabaja en Endosmedicina SLP ( HOSPITALOO1 ) dos tardes en semana. Estd casado
de nuevo y tiene dos hijos mas. Su rendimiento neto en IRPF 2019 fue de 84.842,59 computando ambas
actividades. Abona a la madre 800 € mensuales como pension de alimentos para el hijo y ademas ingresa 950
€ en una cuenta comun en la que se cargan los gastos del préstamo hipotecario, seguros, derramas, recibos
de colegio y actividades extraescolares de Serafin . Cede el uso de su mitad indivisa de la vivienda a la madre
por razon de la guarda.

La Sra. Delfina, es asimismo médico, trabaja en el HOSPITAL0O02 de DIRECCIONOQO1 . Obtuvo en 2019 un
rendimiento neto de 69.509,66 €. Ademas percibe 9600 € al afio por pensiones alimenticias que abona el padre.
Usa en exclusiva la vivienda familiar que le pertenece en una mitad y abona la mitad de las cuotas hipotecarias,
seguros y derramas correspondientes al inmueble.

TERCERO.- SOBRE EL SISTEMA DE GUARDA

Las medidas acordadas por los propios progenitores no estan exentas de revisién o cambio al amparo de lo
previsto en el art. 775 de la Ley de Enjuiciamiento Civil, cuando se ha producido una variacién cierta, que es
el epiteto que utiliza el Tribunal Supremo para referirse a las variaciones sustanciales y, en el presente caso,
dos circunstancias son trascendentes: por una parte, la diferente edad de Serafin, que tenia unos meses de
vida cuando ambas partes convinieron la guarda materna y que ahora tiene 11 afios y aunque sigue siendo un
nifio, ha alcanzado autonomia y control sobre sus tareas, sus horarios, sus actividades, sus rutinas y puede
organizarse por igual con su padre y con su madre, o al menos no consta ninguna acreditacion de lo contrario
y ha alcanzado unos rendimientos escolares entre notable y excelente. Una segunda circunstancia es que
Serafin tiene dos hermanos mas por parte de padre y debe procurarse que con ellos se alcance una buena
vinculacioén y se mantenga una relacién amplia.

Precisamente se advierte que a consecuencia de hiperjudicializar las relaciones entre padre y madre, se esta
dejando de lado el superior interés del menor que es el principio basico al que se someten todas las demas
normas y que debe ser el principio rector tanto para la actuacion de los progenitores como para la toma de
decisiones por los Tribunales (art. 211.6.1 del Cédigo Civil de Catalunya).

Ese superior interés se concreta, en facilitar el desarrollo integral de los hijos, de forma que puedan incorporar
las potencialidades educativas y culturales tanto del nicleo paterno como del materno, en un entorno
adecuado, libre de violencia, que les permita el desarrollo de sus capacidades, de acuerdo con su personalidad,
y asi resulta del art. 39 de la Constitucién Espafiola, del art. 3 de la Convencion Universal de los Derechos del
Nifio, del art. 2 de la Ley Organica de Proteccién Juridica del Menor y de los arts. 236.2, y 233.8.3 del Cédigo
Civil de Catalunya.

Las decisiones que se adoptan respecto de Serafin deben encaminarse a garantizar las condiciones en las que
va a poder desarrollarse de forma equilibrada, gozando del afecto, la atencién, el cuidado y el carifio de sus dos
progenitores, de forma que ambos puedan satisfacer sus necesidades tanto materiales, fisicas y educativas
como emocionales y afectivas y se garantice el desarrollo arménico de su personalidad ( art. 2 de la Ley
Orgénica de Proteccion Juridica del Menor), dotandole de valores y principios que le permitan la flexibilidad y el
respeto al otro para mejor adaptarse a las incertidumbres de la sociedad actual pues precisamente facilitarle
un adecuado transito a la vida adulta es en lo que consiste su superior interés, y no tanto en conservar a
ultranza un sistema acordado en base a las posibilidades de los progenitores cuando se enfrentaban a la vida
separada y debian repensar como ejercerian la parentalidad con un bebe que no tenia un afio todavia, o con
posterioridad, con cuatro afios, como encajaria el hijo la nueva familia del padre, u otros cambios vitales, pero
esas circunstancias que pudieron determinar que se considerara inadecuada la guarda compartida hace 5
afos, segun las partes relataron no debe marcar la evolucion del hijo ni el sistema de relacién parental. En
definitiva, procurar el beneficio del menor no se identifica necesariamente con la inamovilidad de lo pactado
diez afios atras.

En la sentencia de instancia se valora que desde 2013 el hijo se habia adaptado bien a los cambios y que se
llevaba bien con sus hermanos y parece que no habia un impedimento de peso para establecer una guarda
compartida, que supondria ampliar la estancia de Serafin con su padre a otro dia intersemanal con pernocta,
y ello daria lugar a la efectiva corresponsabilidad parental del padre y la madre, pero lo que refiere el Juzgador
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como impedimento para establecerla era la queja del hijo por el traslado en coche desde DIRECCION002 a
Barcelona, si habia retenciones de trafico.

La Sala, sin embargo, atendiendo la edad de Serafin que en breve ya iniciara la educacién secundaria, no
considera esta circunstancia como suficiente motivo para limitar esa implicacion igualitaria y equilibrada de
ambos progenitores en el cuidado y atencidn del hijo, pues tomar valorar las pruebas practicadas a la luz de los
criterios que establece el art. 233.11 CCCat se advierte que lo mas adecuado en este caso y en este momento
del desarrollo del hijo es la guarda compartida.

Por otra parte, no debe resultar un impedimento para la corresponsabilidad parental con reparto igualitario
del tiempo de convivencia con el hijo, que durante este afio 2020 la madre esté judicializando cuestiones
que carecen de entidad para ser llevadas a los Tribunales. Con toda probabilidad iniciar procesos civiles y
penales contra el padre, va a conllevar un enrarecimiento de la relacién entre ambos, que la comunicacién
entre padre y madre se complique y que se elaboren sentimientos de rabia y venganza cuyo Unico perjudicado
serd el hijo comun. El padre Unicamente desea poder desempefiarse igualitariamente con su hijo, equilibrar las
contribuciones econémicas y flexibilizar las entregas y recogidas y, si se le impide constantemente avanzar
en este sentido es probable que, aunque no sea lo correcto, acabe decidiendo al margen de lo establecido,
mientras que la madre tiende a la rigidez y a resultar inflexible, y se advierte que es mds por razones
econdomicas que de otro tipo. Y esta dindmica que hace escalar el conflicto debe evitarse no sélo por el Tribunal
sino también por los Letrados de ambas partes cuyo desempefio eficaz y efectivo es mayor en el ambito de
la negociacidn colaborativa que en el del enfrentamiento judicial.

En definitiva, se estima que lo mas conveniente para Serafin es el establecimiento de una guarda compartida,
de forma que conviva y esté bajo el cuidado y responsabilidad del padre desde la entrada del centro escolar el
lunes hasta la entrada del centro escolar el miércoles y con la madre desde el miércoles a la entrada del centro
escolar hasta el viernes a la hora de entrada al centro escolar y de forma alterna semanal desde el viernes a
la entrada del centro escolar hasta el lunes a la entrada del centro escolar.

Por la misma razén de favorecer al maximo la relacién igualitaria con el padre y con la madre, que es a lo que
debe tenderse hoy en dia, como normalidad, ante la evolucion social de los roles masculinos y femeninos en la
atencién a los hijos y la igualdad de hombres y mujeres, y dado que no consté oposicién por parte de la madre
alaampliacién vacacional de verano procede ampliar el sistema de estancias vacacionales, durante los cuales
gueda en suspenso el régimen de guarda compartida del periodo lectivo, a los dos periodos que van desde la
finalizacién del curso escolar hasta el 30 de junio a las 20 horas y desde el 31 de agosto a las 20 horas hasta
el primer dia de inicio del curso escolar, a la entrada del centro, correspondiendo el primer periodo sefialado
al progenitor que, cada afo, le corresponda también la segunda quincena de julio y la segunda de agosto,
mientras que el periodo de septiembre le correspondera al progenitor que disfrute del hijo en las primeras
quincenas de julio y de agosto, siguiendo el sistema de atribucién que hasta ahora tenian establecido y siendo
el padre quien recoja y lleve a Serafin al domicilio materno en los cambios de periodos vacacionales, por
haberlo asi ofertado el padre.

CUARTO.- Se advierte que el conflicto entre las partes no es tanto por cuestiones de responsabilidad parental,
de competencias y habilidades para cuidar y atender al hijo comun, sino por otras consideraciones de tipo
econdmico, que se proyectan en dos medidas: la contribucion econdmica para cubrir las necesidades de
Serafin y el uso de la que fue vivienda familiar.

Respecto de esta Ultima, el art. 233.20 CCCat determina que no se haga atribucién del uso de la vivienda sita
en CALLEOOO n° NUMO0O0O1 de Barcelona a ninguno de los progenitores, dado que se establece una guarda
compartida y no se advierte que la Sra. Delfina se halle en una situacién de vulnerabilidad que justificara la
continuacién en el uso exclusivo del inmueble copropiedad de ambos. Con ello quiere decirse que la vivienda
deja de estar afecta al destino familiar y ambos cotitulares deben atenerse a lo dispuesto en los articulos 552.6
y ss. CCCat, respecto a la participacion en los frutos del inmueble, la administracion y en su caso la division.

QUINTO.- En tanto el sistema de guarda deja de ser individual por establecerse la guarda compartida, la forma
de contribuir a cubrir las necesidades del hijo comun también debe ser variada, aunque teniendo presente que
la guarda compartida no altera la obligacién de alimentos (art. 233.10.3 CCCat) y ésta se configura atendiendo
a los principios de proporcionalidad de los obligados y necesidades de los receptores ( art. 237.1 CCCat).

En los sistemas de guarda compartida con reparto igualitario del tiempo de estancia de cada progenitor con
su hijo, tanto el padre como la madre deben proveer lo cotidiano y por ello tenerla bajo su techo, procurarle
la alimentacidn correspondiente, la asistencia médica, asi como cubrirle los gastos ordinarios de higiene,
farmacia, vestido y calzado, etc.; el gran gasto cuando el hijo es menor es el correspondiente al capitulo
formacién y ambos progenitores, con toda seguridad, procuraran a Serafin, como han venido haciendo hasta
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ahora, no sélo lo obligado sino lo que consideren conveniente incluso mas alla de la ensefianza obligatoria
(idiomas, deportes, excursiones, etc.) dentro de sus posibilidades econémicas.

Los gastos ordinarios de educacién incluyen la matricula, las cuotas mensuales, comedor escolar, excursiones,
material en papel y tecnoldgico, libros, cuota ampa, salidas curriculares, colonias, uniformes, equipaciones
deportivas y deben ser repartidos entre ambos progenitores. Ademas también deben ser repartidos los gastos
por actividades extraescolares que actualmente viene desarrollando Serafin . Por otra parte y dada la natural
evolucion por el transcurso del tiempo posiblemente habran variaciones en un futuro préximo, como pueden
ser las derivadas de incorporar ordenadores a la ensefianza o de modificar las actividades extraescolares;
ademads estos gastos se veran incrementados en caso de que ambos progenitores convengan la realizacién
de colonias o casales de verano fuera del periodo vacacional que a cada uno corresponde, o surjan otras
necesidades como las derivadas de controles especificos durante el crecimiento (odontdlogo, oftalmdlogo,
etc.), por lo que existiendo una custodia compartida es imprescindible dotar al sistema de contribucién de
cierta flexibilidad, es decir, prever un cierto margen para cobertura de imprevistos, que debe ir de la mano de
una total transparencia en la administracién del gasto.

Como se desprende de las declaraciones de IRPF de 2019, el padre obtuvo un rendimiento neto de 84.842,59
€ y la madre un rendimiento neto de 69.509,66 €, lo que supone una proporcién sobre el total de 55% el padre
y 45% la madre, por lo que el Sr. Marcial debera contribuir a la cuenta comun en la que se cargan los gastos
escolares del hijo, con la cantidad mensual de 330 €, y la Sra. Delfina con la cantidad de 270 €.

No se contempla ningun ajuste por razén de la mayor cantidad de gasto del Sr. Marcial al tener que cubrir las
necesidades de sus otros dos hijos, dado que la madre de éstos debe contribuir igualmente, y ello equilibra la
proporcionalidad entre el Sr. Marcial y la Sra. Delfina, repecto de Serafin.

Dicha aportacién debera adaptarse cada primero de afio a las variaciones del indice de precios al consumo y,
entodo caso, debe ser objeto de revisién por ambos progenitores cuando el hijo cambie de centro escolar, inicie
sus estudios universitarios o cuando ambos progenitores pacten la variacion de actividades extraescolares,
o cuando varien los ingresos de uno u otra. Asimismo ambos progenitores deberan convenir sobre las
aportaciones de cada uno en caso de resultar insuficiente o excesiva la que aqui se acuerda. Se prevé que,
salvo otro acuerdo que puedan alcanzar, la renegociacién de las contribuciones por variacién de los ingresos
de uno o los dos progenitores se realice en la Gltima quincena de junio de cada afio, cuando se pueda tener
a la vista la declaracién correspondiente del IRPF.

SEXTO.- SOBRE LA QUIEBRA DE LA CONFIDENCIALIDAD DEL PROCESO DE MEDIACION.

En la alzada se derivd a mediacion y se inicid ésta, si bien las respectivas defensas no comunicaron
puntualmente al tribunal su finalizacién, como era debido. Con independencia de que el art. 19 de la Ley de
Mediacién de Catalunya establece la obligacion de la persona mediadora de comunicar al Tribunal que hubiera
hecho la derivacién, si la misma finalizé con o sin acuerdo y ello no ha sucedido en este caso, ese deber también
les corresponde a los Abogados pues son los interlocutores de las partes con el Tribunal.

Ahora bien, si esa falta es conveniente ponerla de manifiesto a fin de evitar que se produzca de nuevo en otros
procedimientos, aunque no merece mas sancion que la advertencia que aqui se hace; lo que no puede dejarse
pasar es el quebrantamiento de la confidencialidad de la mediacién que ha llevado a cabo la Letrada defensora
de los intereses de la Sra. Delfina.

El art. 7.1 de la ley (autonémica catalana) 15/2009 de mediacién en el &mbito del derecho privado, establece
que todas las personas que intervienen en el procedimiento de mediacidn tienen la obligacion de no revelar
las informaciones que conozcan a consecuencia de esta mediacién. Tanto los mediadores como los técnicos
que participen en el procedimiento estan obligados a la confidencialidad por el secreto profesional.

En el mismo sentido, el art. 9 de la ley (estatal) 5/12 de mediacién en asuntos civiles y mercantiles establece
que el procedimiento de mediacién y la documentacién utilizada en el mismo es confidencial. La obligacion de
confidencialidad se extiende al mediador, que quedara protegido por el secreto profesional, a las instituciones
de mediacién y a las partes intervinientes de modo que no podran revelar la informacién que hubieran podido
obtener derivada del procedimiento. Y establece que la infraccion del deber de confidencialidad generara
responsabilidad en los términos previstos en el ordenamiento juridico.

Con independencia de que los Abogados hubieran participado activamente o no en el proceso de mediacién
iniciado entre sus clientes por derivacién del Tribunal ese deber de confidencialidad les afecta con mucha
mayor intensidad, pues como primeros valedores que deben ser de este método que pretende gestionar
de forma cooperativa o en colaboracion las diferencias de los clientes con el objetivo de poder alcanzar
acuerdos que permitan un mejor futuro posible para sus clientes, deben preservar precisamente la seguridad
y la confianza mutua en que todo lo que alli se trate, se alcancen o no acuerdos, no sera desvelado al Tribunal.
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Sélo de este forma se garantiza que las partes acudan a mediacién con la tranquilidad y en la confianza de
que alli podran hablar sin temor a que se utilice en su contra lo que se diga, lo que se proponga, lo que se
esté dispuesto a ceder y que puedan salirse del estricto marco procesal para replantear la controversia y hacer
aportes para llegar a alcanzar alguna de las multiples soluciones posibles.

En el presente caso ademas se estima que las consecuencias de la infraccion son graves pues la Letrada
Sra. Vilardell Oliveras no se limita a aportar el acta final de la mediacién (que no esta sujeta al deber de
confidencialidad) sino que expresa por escrito lo que titula como preacuerdos parciales alcanzados, que
el Tribunal no le habia solicitado ni debia manifestar, para después restarles vigencia y validez juridica
precisamente porque no se alcanzaron, sino que ademas aporta dos documentos que al parecer se trabajaron
en la mediacién uno sin firmas, con identificacion de las partes y del mediador que alcanzaria a cuestiones
de responsabilidad parental y otro firmado en blanco sobre cuestiones de repartos vacacionales, gastos y
liquidacién de la vivienda.

Y ello se hace cuando el Tribunal previamente a la deliberacion del caso les requiere para que manifiesten si
hubo acuerdos que les llevaran a desistir del recurso o, en otro caso para que actualizaran los datos personales
y economicos, al amparo del art. 752 LEC, y no s6lo no se aportan estos ultimos sino que se relatan los
pretendidos acuerdos con la clara intencion de influir en la decisidn del Tribunal, lo que se estima contrario
a la buena fe procesal y sancionable econémicamente, a tenor de lo establecido en el art. 247 de la Ley de
Enjuiciamiento Civil, por lo que con copia del escrito fechado el 7 de junio de 2020, de los documentos 1,2y 3
anexados al mismo y de esta resolucién se formara pieza separada a los efectos de dar audiencia a la Letrado
Sra. Marta Vilardell Oliveras y poder determinar la cuantia de la multa a imponer. Sin perjuicio de lo anterior y
de conformidad con lo previsto en el art. 247.4 LEC procedera también dar traslado de la presente resolucién
al lltre. Colegio de Abogados de Barcelona.

SEPTIMO.- La variacidn del sistema de guarda y de las contribuciones de ambos progenitores determina que
se estime el recurso formulado, y ello comporta que no se impongan las costas devengadas en esta alzada,
de conformidad con lo previsto en el art. 398.2 de la Ley de Enjuiciamiento Civil.

En virtud de lo expuesto,

FALLAMOS

ESTIMAR el recurso de apelacion interpuesto por la representaciéon de Marcial contra la sentencia de fecha 29
de marzo de 2018, dictada por el Juzgado de 12 Instancia n® 19 de Barcelona, en el proceso de modificacion de
medidas n° 308/2017, en el que ha sido parte demandada y apelada Delfina, y en consecuencia, REVOCAMOS
dicha resolucién y en su lugar se adoptan las siguientes medidas que regiran, salvo que las partes convengan
otra cosa:

1) La potestad parental sobre el hijo comun Serafin seguira siendo compartida entre ambos progenitores, por
lo que toda cuestidn relativa a la educacion, salud, cambio de domicilio o centro escolar y lo demas relativo a
su desarrollo integral debera ser objeto de decision consensuada por ambos progenitores.

2) Se atribuye la guarda de forma compartida a ambos progenitores que, salvo otro acuerdo que puedan
alcanzar ambos progenitores, se distribuira del siguiente modo:

2.1 Durante el periodo lectivo el hijo estarad con su padre desde la entrada del centro escolar el lunes hasta
la entrada del centro escolar el miércoles y con la madre desde el miércoles a la entrada del centro escolar
hasta el viernes a la hora de entrada al centro escolar y de forma alterna semanal desde el viernes a la entrada
del centro escolar hasta el lunes a la entrada del centro escolar. madre los fines de semana alternos desde
el viernes a la salida del centro escolar hasta el martes a inicio de la jornada escolar y los miércoles de cada
semana hasta el jueves a la entrada del centro escolar.

Los fines de semana se extenderan al dia festivo anterior o posterior, alargando asi la estancia del hijo con el
padre o la madre segun le correspondiera el fin de semana.

La alternancia de fines de semana se iniciara tras la finalizacién del periodo vacacional de verano, inicidndose
por el progenitor que no hubiera tenido al hijo consigo en el ultimo periodo vacacional.

2.2 Las vacaciones escolares de verano se distribuyen en seis periodos: 1° desde el tltimo dia del curso escolar
a la salida del centro hasta el 1 de julio a las 9 horas; 2° desde el 1 de julio hasta el 16 de julio, en ambos casos
a las 9 horas; 3° desde el 16 de julio hasta el 1 de agosto, en ambos casos a las 9 horas; 4° desde el 1 hasta
el 16 de agosto, en ambos casos a las 9 horas; 5° desde el 16 de agosto hasta el 1 de septiembre, a las 9
horas; y 6° desde el 1 de septiembre a las 9 horas hasta el primer dia del inicio del curso escolar a la entrada
del colegio. Los progenitores continuaran eligiendo los periodos vacacionales, de forma que se produzcan las
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alternancias de periodos entre ellos. Corresponde la eleccién a la madre en los afios impares y al padre en los
afos pares y debera comunicar la eleccion al otro progenitor como maximo a principios del mes de mayo.

2.3. Las vacaciones de Navidad se distribuyen también por mitad. El primer periodo transcurre desde la salida
del colegio el ultimo dia lectivo hasta las 12 horas del dia 31 de diciembre y el segundo desde dicho diay hora
hasta la entrada del centro escolar el primer dia lectivo. Corresponde elegir el periodo correspondiente a la
madre en los afios impares y al padre en los afios pares. La eleccidon deberd comunicarse al otro progenitor
antes de principios de noviembre.

2.3. Las vacaciones de Semana Santa las pasara Serafin alternativamente, cada afio, con uno de sus
progenitores desde el ultimo dia lectivo a la salida del colegio hasta la reanudacion del curso escolar a la
entrada del colegio.

Cuando se realice el cambio de periodos de vacaciones el padre recogerd o llevarda a Serafin al domicilio
materno.

Cada progenitor podra viajar con el hijo en los periodos en que lo tenga consigo, pero, cuando se trate de viajes
al extranjero, deberd indicar al otro el destino del viaje, fechas en que se realizard y medio de desplazamiento.

Asimismo cada progenitor debera comunicar al otro el lugar de residencia y teléfono para poder comunicarse
con el hijo e informarse respectivamente de los asuntos relativos a Serafin .

Ambos quedan obligados a facilitarse el Libro de Familia, DNI o Pasaporte, asi como la tarjeta sanitaria
correspondiente en los periodos en que el hijo esté con cada uno.

3) Los progenitores son los principales responsables del cuidado de su hijo. Cada progenitor se hara cargo,
por el mismo o mediante las personas que designe, de las tareas domésticas generadas por el cuidado de
Serafin mientras lo tenga en su compafiia, pudiendo escoger a las personas adecuadas para que cuiden de
él mientras no se pueda hacer cargo personalmente.

4) Cada progenitor asumira los gastos propios de manutencion y vivienda, suministros, ocio, vestido y calzado
etc., de Serafin durante el tiempo de convivencia con cada uno de ellos.

5) Ambos progenitores contribuyen a la cobertura del resto de gastos, principalmente los de formacién,
proporcionalmente, en un 55% el padre y un 45% la madre, debiendo ambos progenitores ingresar en una cuenta
bancaria comun la cantidad de 600 €, 330 € mensuales el padre y 270 € mensuales la madre, los doce meses
del afio, dentro de los cinco primeros dias de cada mes; en la que se cargaran los gastos escolares, asi como
las actividades extraescolares que convengan y los gastos extraordinarios, con la extensién que resulta del
fundamento de derecho quinto.

Dicha aportacion debera adaptarse cada primero de afio a las variaciones del indice de precios al consumo y,
entodo caso, debe ser objeto de revisién por ambos progenitores cuando el hijo cambie de centro escolar, inicie
sus estudios universitarios o cuando ambos progenitores pacten la variacion de actividades extraescolares,
o cuando varien los ingresos de uno u otra. Asimismo ambos progenitores deberan convenir sobre las
aportaciones de cada uno en caso de resultar insuficiente o excesiva la que aqui se acuerda. Se prevé que,
salvo otro acuerdo que puedan alcanzar, la renegociacién de las contribuciones por variacién de los ingresos
de uno o los dos progenitores se realice en la tltima quincena de junio de cada afio, cuando se pueda tener
a la vista la declaracién correspondiente del IRPF.

6) Se deja sin efecto la atribucién de uso de la vivienda sita en CALLEO0OO n° NUMOO1 de Barcelona, que
queda desafecta del destino familiar. La administracién (uso y frutos) y disposicion pasard a regirse por las
normas generales contenidas en los arts. 552.6 y ss. CCCat.

7) Cualquier controversia que pudiera surgir entre las partes sobre el ejercicio de la potestad parental respecto
del hijo serd sometida a mediacion, antes de acudir a la via judicial.

No se imponen las costas devengadas en esta alzada.

Férmese pieza separada con copia del escrito fechado el 7 de junio de 2020, de los documentos 1,2y 3
anexados al mismo y de esta resolucion a los efectos de dar audiencia a la Letrado Sra. Marta Vilardell Oliveras
al efecto indicado en el fundamento de derecho sexto. Sin perjuicio de lo anterior y de conformidad con lo
previsto en el art. 247.4 LEC dese traslado de la presente resolucion al lltre. Colegio de Abogados de Barcelona.

Firme esta resolucion remitanse los autos al juzgado de procedencia para su cumplimiento.

Modo de impugnacion: recurso de CASACION en los supuestos del art. 477.2 LEC y recurso extraordinario
POR INFRACCION PROCESAL ( regla 1.3 de la DF 162 LEC) ante el Tribunal Supremo ( art.466 LEC) siempre
que se cumplan los requisitos legales y jurisprudencialmente establecidos.
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También puede interponerse recurso de casacién en relacion con el Derecho Civil Catalan en los supuestos
del art. 3 de la Llei 4/2012, del 5 de marg, del recurs de cassacié en matéria de dret civil a Catalunya.

El/los recurso/s se interpone/n mediante un escrito que se debe presentar en este Organo judicial dentro del
plazo de VEINTE dias, contados desde el siguiente al de la notificacién. Ademas, se debe constituir, en la
cuenta de Depdsitos y Consignaciones de este Organo judicial, el depésito a que se refiere la DA 152 de la LOPJ
reformada por la LO 1/2009, de 3 de noviembre.

Lo acordamos y firmamos.
Los Magistrados :

Los interesados quedan informados de que sus datos personales han sido incorporados al fichero de asuntos
de esta Oficina Judicial, donde se conservaran con caracter de confidencial y Gnicamente para el cumplimiento
de la labor que tiene encomendada, bajo la salvaguarda y responsabilidad de la misma, dénde seran tratados
con la maxima diligencia.

Quedan informados de que los datos contenidos en estos documentos son reservados o confidenciales, que
el uso que pueda hacerse de los mismos debe quedar exclusivamente circunscrito al ambito del proceso, que
queda prohibida su transmisién o comunicacién por cualquier medio o procedimiento y que deben ser tratados
exclusivamente para los fines propios de la Administracién de justicia, sin perjuicio de las responsabilidades
civiles y penales que puedan derivarse de un uso ilegitimo de los mismos (Reglamento EU 2016/679 del
Parlamento Europeo y del Consejoy Ley Organica 3/2018, de 6 de diciembre, de proteccién de datos personales
y garantia de los derechos digitales).



