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Si un Estado no formulare declaracién alguna con arreglo al presente articulo, la
Convencién sera aplicable en todas sus unidades territoriales.

CAPITULO SEXTO
CLAUSULAS FINALES

Articulo 24. La presente Convencion esta abierta a la firma de los Estados miembros
de la Organizacién de los Estados Americanos.

Articulo 25. La presente Convencién esta sujeta a ratificacién. Los instrumentos de
ratificacién se depositaran en la Secretaria General de la Organizacién de los Estados
Americanos.

Articulo 26. La presente Convencién quedara abierta a la adhesién de cualquier otro
Estado después que haya entrado en vigencia. Los instrumentos de adhesién se deposita-
ran en la Secretaria General de la Organizacion de los Estados Americanos.

Articulo 27. La presente Convencion entrara en vigor para los Estados ratificantes el
trigésimo dia a partir de la fecha en que haya sido depositado el segundo instrumento de
ratificacién.

Para cada Estado que ratifique la Convencion o se adhiera a ella después de haber si-
do depositado el segundo instrumento de ratificacién, la Convencién entrara en vigor el
trigésimo dia a partir de la fecha en que tal Estado haya depositado su instrumento de
ratificacion o adhesién.

Articulo 28. La presente Convencion regira indefinidamente, pero cualquiera de los
Estados Parte podra denunciarla. El instrumento de dénuncia sera depositado en la Se-
cretaria General de la Organizacién de los Estados Americanos. Transcurrido un afo,
contado a partir de la fecha de depdsito del instrumento de denuncia, la Convencién ce-
sara en sus efectos para el Estado denunciante.

Articulo 29. El instrumento original de la presente Convencion, cuyos textos en espa-
fiol, francés, inglés y portugués son igualmente auténticos, sera depositado en la Secreta-
ria General de la Organizacién de los Estados Americanos, la que enviara copia auténtica
de su texto para su registro y publicacién a la Secretaria de las Naciones Unidas, de con-
formidad con el articulo 102 de su Carta constitutiva. La Secretaria General de la Organi-
zacion de los Estados Americanos notificara a los Estados miembros de dicha Organiza-
cion y a los Estados que se hayan adherido a la Convencién, las firmas, los depésitos de
instrumentos de ratificacién, adhesién y denuncia, asi como las reservas que hubiera y el
retiro de las ultimas.

EN FE DE LO CUAL, los plenipotenciarios infrascritos, debidamente autorizados por
sus respectivos gobiernos, firman la presente Convencion.

18. CUARTAS JORNADAS DE DIPr: «<PRINCIPIOS, OBJETIVOS Y METODOS DEL DIPr:
BALANCE Y PERSPECTIVAS DE UNA DECADA». VICALVARO (MADRID), 1993

1. Los dias 4 y 5 de junio de 1993 tuvo lugar un nuevo encuentro de internacional-
privatistas en las ya acostumbradas «Jornadas de DIPr» en el Centro de Estudios Superio-
res Sociales y Juridicos «Ramoén Carande» de Madrid. Se trataba de la cuarta ocasion en
que, bajo un titulo general, los expertos de esta disciplina se reunian al objeto de profun-
dizar sobre cuestiones diversas y de maxima actualidad que interesan al DIPr. Como se
recordara, en anteriores ocasiones, las Jornadas se organizaron en Leén (vid. la informa-
cion de A. Auvarez Rooricuez en R.E.D.I, vol. XLI, 1989-2, pp. 685-688), Toledo (vid. la in-
formacién de J. Larabor Encinas en R.E.D.I, vol. XLII, 1990-1, pp. 329-330) y San Lorenzo
de El Escorial (vid. la informacién de D. P. FErnANDEZ ARROYO en R.E.D.I, vol. XLIV, 1992-1,
pp. 287-290). En esta ocasion, el marco elegido fue «Principios, objetivos y métodos
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del DIPr. Balance y perspectivas de una década» (vid. la informacién de Erik Jayme y
Werner Mancovp, [Prax, num. 5, 1993, pp. 352-353).

2. El programa propuesto se dividia en dos jornadas de trabajo compuestas por
tres ponencias seguidas de un coloquio. Las ponencias corrieron a cargo de internacio-
nalistas de maximo prestigio y s6lo el profesor Hans Einrich Jessurun d'Oliveira excu-
s6 su presencia en el ultimo momento. El profesor D. J. C. Fernandez Rozas, Director
del Centro «Ramoén Carande» y Catedratico de la asignatura en la Universidad Complu-
tense de Madrid, se encargé de la apertura de las jornadas, en la que destacé dos as-
pectos organizativos que habian variado con respecto a los encuentros anteriores. Por
una parte, se redujo el nimero de intervenciones en beneficio del tiempo dedicado al
coloquio y, por otra, se opté por un tema de mayor entidad tedrica. En esta linea, y a
modo de introduccién del tema, el profesor Fernandez Rozas destacé cuatro elementos
que han condicionado y condicionan el sistema espanol de DIPr: la superacion de la
referencia estatal como consecuencia del fenémeno de integraciéon econémica, el cam-
bio del modelo del Estado, la interdependencia econémica entre Estados y mercados y
la especializacién por sectores en los supuestos de trafico juridico externo en su regu-
lacién.

Tras esta presentacion, se dio comienzo a las exposiciones de los ponentes, en una
mesa que tuvo a bien presidir el profesor D. J. D. Gonzalez Campos. La primera po-
nencia corrié a cargo del profesor Paul Lagarde, al que siguié la profesora Isabel de
Magalhaes Collago y el profesor Friedrich K. Juenger, tras cuyas intervenciones se
abrié un coloquio que resulté muy enriquecedor. En la segunda jornada intervinieron
los profesores Jurgen Basedow y Erik Jayme, cuyas ponencias dieron paso a un segun-
do coloquio. Las palabras del profesor J. D. Gonzalez Campos cerraron el encuentro.

3. El profesor Paul Lagarde pronuncié una conferencia en la que abordé «Les
principes du DIPr: hier, aujourd’hui et demain». Centrado en el sector del conflicto de
leyes, P. Lagarde hizo referencia a tres elementos caracterizadores del DIPr de nuestros
dias: progresion del principio de proximidad y de la autonomia de la voluntad y ambi-
gliedad de las nuevas manifestaciones del principio de soberania. En palabras del au-
tor, y a modo de conclusion de su intervencién, P. Lagarde destacé que: «La conclusion
de ce survoi purrait étre une exhortation a éviter en notre discipline tous les dogmatis-
mes. Il ne faut pas oublier que le Droit est au service des hommes et qu'il doit permet-
tre de parvenir aux solutions les plus justes. L'idée de proximité reste bonne, a condi-
tion de ne pas se diluer dans la non-régle et d’éviter un usage aberrant des clauses
d'exception. L'idée de souveraneté reste légitime dans certains domaines mais il faut se
garder d'en faire un usage absolu et sans concession comme on I'a vu a propos des
conflits de nationalités. L'appel a la notion des lois de police est inéluctable, mais l'usa-
ge doit entre modéré et ces lois devraient toujours préciser leur champ d’application
territorial.»

La profesora Isabel de Magalhaes Collago pronuncié una interesante conferencia
sobre el tema «Fonction des problémes généraux d'application dans le DIPr. Présent et
avenir». El profesor Friedrich K. Juenger hizo una motivadora intervencién sobre el
«Balance y perspectivas de una década en Estados Unidos». Tras su aproximacién a la
evolucion del DIPr en la doctrina americana desde los clasicos al momento actual, con
especial atencién a la denominada Revolucién americana, el profesor Juenger se cen-
tré en algunos elementos que definen las tendencias actuales del DIPr en Estados Uni-
dos. Con una actitud critica, identificé la década pasada como un periodo de poca
creatividad y de cierto estancamiento en la doctrina (en palabras del autor, «lo que ca-
racteriza la década pasada es la falta de reflexién») puesto que aunque hay un gran
namero de obras cientificas, éstas adolecen de una falta de analisis critico de sus pro-
pios presupuestos. Junto con ello, un cierto divorcio entre la jurisprudencia y la doctri-
na son los elementos caracterizadores del actual DIPr de los Estados Unidos. Por ulti-
mo, el ponente realizé una muy interesante reflexién comparando la descripcion
realizada de los problemas latentes en la pasada década y su proyeccién hacia el futu-
ro en el DIPr en Estados Unidos y el estado actual en que éste se encuentra en Europa,
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proponiendo la siguiente conclusién: los problemas esenciales y la situacién actual son si-
milares en un marco geografico, y en otro, y a la luz de los objetivos del DIPr como disci-
plina, «uno se da cuenta de que no hemos adelantado tanto ... en la altima décadan.

En un sector de especial dificultad, Jiirgen Basedow ilustré a los asistentes sobre el
tema «The Private International Law of the Economy Law», titulo que, posteriormente, el
propio autor sustituyé por el de «Conflicts of Economic Regulations». La complejidad de
este tema es patente desde la primera aproximacion, toda vez que es dificil definir el
prius de cualquier estudio en la materia: el concepto de Derecho econémico, sus limites y
sus normas; la tradicional diferencia entre statuta interventionalia y statuta institutionalia
resulta insuficiente para explicar el fenémeno. A ello se suma la necesidad de entender
este problema en relacién el Mercado Unico europeo. Sobre esta triple dificultad, el po-
nente estructurd su intervenciéon con especial referencia a la doctrina de los efectos, la
aplicacion del Derecho publico, del foro y extranjero, y la proliferacion de normas de
conflicto bilaterales en determinados contextos, cual es el caso de la Comunidad Euro-
pea.

Por altimo, el profesor Erik Jayme realizé una brillante exposicién sobre el tema
«Non Unified Legal Systems and European Conflicts Law: Spanish Laws Applied Abroad».
En su intervencion, el ponente destaco las fuerzas a las que vive sometido el Derecho pri-
vado de los Estados comunitarios, realidad que se manifesta especialmente en Espafa
por su estructura politica constitucional, aunque el tema es de gran interés en todos los
Estados plurilegislativos: por una parte, la elaboracién de un Derecho privado comunita-
rio, y por otra, la revitalizacién de los Derechos forales. El ponente proyect6 especialmen-
te este problema sobre tres puntos: las dificultades que se le han presentado a los tribu-
nales alemanes en la aplicacion de la ley espanola, el art. 19 del Convenio de Roma y la
perspectiva que ofrece la cuestion expuesta desde el punto de vista de los derechos hu-
manos.

En los coloquios que siguieron a las exposiciones, la participaciéon fue muy activa y
las diversas intervenciones enriquecieron de forma importante las ideas vertidas en las
ponencias. Asi, expresaron su opinion o plantearon nuevas cuestiones los profesores M.
Aguilar Benitez de Lugo, A. Borras Rodriguez, I. Garcia Velasco, M. Virgos Soriano, M.
Amores Conradi, F. Garau Sobrino, M. Guzman Zapater, P. P. Miralles Sangro, S. Sanchez
Lorenzo, J. Garcia Lopez, F. J. Garcimartin Alférez, etc.

4. No podemos concluir esta breve informacién sin aplaudir la organizacion de estas
jornadas, bajo la direccién del profesor I. C. Fernandez Rozas y la Division de Extension
Universitaria del Centro «Ramoén Carande». La participacion fue numerosa puesto que
asistieron una gran parte de los profesores espanoles de la asignatura. El interés que des-
piertan estas jornadas entre los internacionalprivatistas espanoles se ha convertido en
una constante. Esperemos que este interés se proyecte igualmente mas alla de nuestras
fronteras. El panel de internacionalprivatistas extranjeros que han asistido a estas jorna-
das puede interpretarse en esta linea. Por tultimo, recordar que, como en dos de las tres
ocasiones anteriores, en breve tendra lugar la publicacion de las ponencias y coloquios
que tuvieron lugar en el marco de estas Cuartas Jornadas de Derecho internacional pri-
vado.

M.* Victoria CuartEro RuUBIO

19. GRUPO EUROPEO DE DERECHO INTERNACIONAL PRIVADO: REUNION DE HEI-
DELBERG (30 DE SEPTIEMBRE-2 DE OCTUBRE DE 1993)

1. El Grupo Europeo de Derecho internacional privado (sobre cuya creacién y obje-
tivos se dio cuenta en esta Revista, 1991, 2, p. 596) celebré su tercera reunién de trabajo
en Heidelberg, entre los dias 30 de septiembre y 2 de octubre de 1993.
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